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sto jedan deo ovih kapitalista moze svo) sopstvent proizvod opet ne-
posredno da upotrebi kao sredstvo za pro.zvodnju.
Uzmimo raniju Semu proste reprodukcije (knjiga 11, gl. XX, II):

I. 4000, + 10005+ 1000,=6000 | go00
[1. 2000, + 500,,+ 500,=23000

Po ovome potrose u Il proizvodaci 1 zemljovlasnici 500, -+ 500,=1000
kao dohodak; ostaje da se naknadi 2000,. Ovo potrose radnici, kapi-
talist1 1 primaoci rente klase I, ¢iji je dohodak =1000,,4- 1000, =2000.
Potroseni proizvod klase Il potrosi klasa I kao dohodak, a onaj deo
dohotka klase I koji je predstavljen u nepotrosljivom proizvodu, po-
tro§i klasa 11 kao postojani kapital. Ostaje, dakle, da se poloZi racun
o 4000, kod 1. Ovo se naknaduje iz sopstvenog proizvoda klase I
=6000, i1li bolje reci = 6000—2000, jer su ove 2000 vel preobracene
u postojani kapital za II. Treba primetiti da su brojevi svakako uzeti
proizvoljno, pa da se dakle 1 odnos izmedu vrednosti dohotka klase
I 1 vrednosti postojanog kapitala klase II Cini proizvoljan. Ali je ja-
sno da ukoliko. proces reprodukcije teCe normalno 1 pod inade neiz-
menjemim okolnostima, dakle ostavljgjuct po strani akumulaciju, suma
vrednosti najamnine, profita 1 rente u klasi I mora da bude jednaka
vrednosti postojanog dela kapitala klase II. Inace, ili klasa IT nede
moci da nadoknadi svoj postojani Kapital, 1li klasa I ne¢e moéi da
prevede svoj] dohodak 1z nepotrosljivog u potrosljiv oblik.

Prema tome, vrednost godiSnjeg robnog proizvoda, sasvim kao 1
vrednost robnog proizvoda kakvog posebnog plasmana kapitala 1 kao
vrednost svake pojedine robe, razdvaja se na dva sastavna dela vredno-
sti: sastavni deo A, koji1 naknaduje vrednost predujmljenog postojanog
kapitala, 1 sastavni deo B, koji se predstavlja u obliku dohotka, kao
najamnina, profit 1 renta. Ovaj poslednjt sastavni deo vrednost:i B uto-
liko sadinjava suprotnost prema prvom A Sto ovaj, pri inade neizme-
njenim okolnostima, 1) nikad ne uzima oblik dohotka, 2) uvek se vraca
u obliku kapitala, 1 to postojanog kapitala. Ali je 1 drugi sastavni deo B
opet u samom sebi protivstavljen, Profit 1 renta imaju s najamninom
zajedniCko to Sto sve troje sacinjavaju oblike dohotka. Uprkos tome,
bitno su razhiciti po tome §to se u profitu i renti predstavlja visak vred-
nosti, dakle neplaceni rad, a u najamnini pla¢eni. Onaj deo vrednosti
proizvoda koj1 predstavlja 1zdatu najamninu, koji, dakle, naknaduje
najamninu, i Koji se pod nasim pretpostavkama, gde se reprodukcija
obavlja u istom razmeru 1 pod istim uslovima, ponovo pretvara u na-
jamninu, pritiCe natrag prvo kao promenljiv kapital, kao sastavni deo
kapitala koji ima ponovo da se predujmi u reprodukciju. Ovaj sastavni
deo funkcionide dvostruko. On prvo postoji u obliku kapitala i kao
takav se razmenjuje za radnu snagu. U radnikovoj ruci on se pretvara
u dohodak koj1 radnik vuce iz prodaje svoje radne snage, preobraca se
kao dohodak u Zivotna sredstva 1 biva utrosen. Ovaj se dvostruki
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proces pokazuje posredstvom novéanog prometa. Promenljivi kapital
preduima se u novcu, isplacuje se na najamninu. Ovo je njegova prva
funkcija kao kapitala. On se razmenjuje za radnu snagu 1 pretvara u
ispoljavanje ove radne snage, u rad. Ovo je proces za kapitalistu. A
drugo: ovim novcem radnici kupuju jedan deo svog robnog proizvoda,
merenog ovim novcem, 1 potroSe ga kao dohodak. Ako zamislimo da
nema novéanog prometa, onda je jedan deo radnikovog proizvoda u
kapitalistovoj ruci u obliku postojeceg kapitala. Ovaj deo on predujmlju-
je kao kapital, daje ga radniku za novu radnu snagu, dok ga radnik
trosi kao dohodak neposredno ili putem razmene za druge robe. Dakle,
onaj deo vrednosti proizvoda koji je kod reprodukcije odreden da se
pretvori u najamninu, u dohodak za radnike, te¢e prvo natrag u ruku
kapitaliste u obliku kapitala, ta¢nije, promenljivog Kkapitala. To sto
on u ovom obliku priti¢e natrag, predstavlja jedan bitan uslov da b1 se
rad stalno iznova reprodukovao kac najamni rad, sredstva za proiz-
vodnju kao kapital, a sam proces proizvodnje kao kapitalisti¢ki proces.

Necemo 11 da se zaplctemo u beskorisne teskoce, onda moramo
razlikovati bruto-prinos i Cisti prinos od bruto-dohotka 1 ¢istog dohotka.

Bruto-prinos ili bruto-proizvod jeste ceo reprodukovani proizvod.
Iskljuc¢ivsi primenjeni ali nepotroseni deo stalnog kapitala, vrednost
bruto-prinosa ili bruto-proizvoda jednaka je vrednosti preduymljenog
i u proizvodnji utroSenog kapitala, postojanog 1 promenljivog, plus
viSak vrednosti koji se cepa na profit 1 rentu. I, ako ne posmatramo
proizvod pojedinacnog kapitala, ve¢ celokupnog drustvenog Kkapitala,
bruto-prinos jednak je materijalnim elementima koji sacCinjavaju po-
stojani 1 promenljivi kapital, plus materijalni elementi viska proizvoda
u kojima se predstavhjaju profit 1 renta.

Bruto-dohodak jeste onaj deo vrednosti 1 njime merent deo bruto-
-proizvoda ili sirovog proizvoda koji preostaje po odbitku onog dela
vrednosti 1 njime merenog dela proizvoda celokupne proizvodnje kojt
naknaduje predujmljeni 1 u proizvodnji utroseni postojam Kapital.
Bruto-dohodak jednak je, dakle, najamnini (ili onom delu proizvoda
koji ima namenu da opet postane radnikovim dohotkom) --profit
d-renta. Cisti dohodak jeste, naprotiv, visak vrednosti, pa otuda visak
proizvoda, koji preostaje po odbitku najamnine, 1 koji dakle stvarno
predstavlja viSak vrednosti realizovan od kapitala koji ovaj ima da
podeli sa zemljovlasnicima, i viSak protzvoda koji je meren viskom
vrednosti.

No mi smo videli da se vrednost svake pojedine robe 1 vrednost
celog robnog proizvoda svakog pojedinacnog kapitala raspada na dva
dela; jedan, koji samo naknaduje postojani kapital, 1 drugi, koji, mada
se jedan odlomak od njega vraca kao promenljivi kapital, pa se dakle
vraca 1 u obliku kapitala, ipak ima namenu da se sav pretvorl u bruto-
dohodak, i da uzme oblik najamnine, profita 1 rente, koji sabrani saci-
njavaju bruto-dohodak. Zatim smo videli da ovo isto biva i u odnosu
na vrednost celokupnog godisnjeg proizvoda drusStva. Neke razlike
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izmedu proizvoda pojedinaénog kapitaliste 1 drustva ima samo toliko:
posmatrano sa stanovi§ta pojedinaCnog kapitaliste, Cisti dohodak razii-
kuje se od bruto-dohotka, jer ovaj uklju¢uje najamninu, a onaj je is-
klju¢uje. Posmatramo li dohodak celog drustva, nacionalni dohodak
sastoji se iz najamnine plus profit plus renta, dakle iz bruto-dohotka.
Medutim je i ovo apstrakcija utoliko $to se ¢itavo drustvo, na osnovict
kapitalisticke proizvodnje, stavlja na kapitalistiCko stanoviste, pa stoga
kao &isti dohodak smatra samo dohodak koji se razdvaja na profit 1
rentu.

Nasuprot ovome, fantazija kao $to je npr. ona g. Saya, da se sav
prinos, celokupni bruto-proizvod, za jednu naciju svodi na Cist prinos
ili da se ne raziikuje od njega, dakle da s nacionalnog stanovista ova
razlika prestaje, samo je nuzni i1 posledn)i 1zraz one apsurdne dogme
koja se od A. Smith-a povladi ¢itavom politickom ekonomijom, da se
vrednost roba u poslednjoj instanci cela raspada na dohodak, na na-
jamninu, profit i rentu.°!

Naravno, nije potreban ba$ nikakav napor da se, u slucaju svakog
pojedinacnog kapitaliste, uvidi da se jedan deo njegovog proizvoda
mora ponovo pretvoriti u kapital (i kad se ne uzme u obzir uvecanje
reprodukcije ili akumulacije), 1 to ne samo u promenljivi kapital, koji
je sam opet odreden da se pretvori u dohodak za radnike, dakle u
jedan oblik dohotka, nego i u postojani kapital, koji se nikad ne moze
pretvoriti u dohodak. To nam ocigledno pokazuje i najjednostavnije
posmatranje procesa proizvodnje. Teskoca pocinje tek kad se proces
proizvodnje posmatra kao celina. Okolnost §to se vrednost celog onog
dela proizvoda koji se trodi kao dohodak, u obliku najamnine, profita
i rente (pri ¢emu je sasvim svejedno da i se utro$i individualno
ili proizvodno), u analizi stvarno cela svodi na sumu vrednosti koju
¢ine najamnina plus profit plus renta, dakle na ukupnu vrednost
triju dohodaka, mada vrednost ovog dela proizvoda sadrzi, isto kao
i vrednost koja ne ulazi u dohodak, jedan deo vrednosti koji je=DP,

—_— . - ——— i B e e

51 Ricardo ¢ini siededu vrlo dobru opasku o besmislenom Savu: »0O istom
proizvodu 1 o bruto-proizvodu g. Say govori ovako: ,Cela proizvedena vrednost
jeste bruto-proizvod; ova je vrednost, kad se od nje odbiju troskovl proizvodnye,
Gisl proizved.’ (Tom 11, str. 491.) Tu, dakle, ne moZc biti Cistog proizvoda, posto
se troskovi proizvodnje, prema g. Sayu, sastoje iz rente, najamnina 1 profita. Na
strani 508. on kaZe: ,Vrednost nekog proizvoda, vrednost ncke proizvodne us-
luge, vrednost troikova proizvodnje, sve su to sliCne vrednosti kad god se stvari
puste da idu prirodnim tokom.¢ Oduzmite jedno celo od jednog celog pa nece
ostati niita.« (Ricardo, Principles, gl. XXII, str, 512, primedba) — Uostalom, kao
sto ¢cemo videti kasnije, nije ni Ricardo nigde pobio pogre$nu Smith-bvu analizu
robne cene, njeno svodenje na sumu vrednosti dohodaka. On o mnjoj ne vodi
brigu i uzima je u svojim analizama kao tacnu utohiko Sto »apstrahuje« od posto-
janog dela vrednosti roba. S vremena na vreme i on se vraca na 1st0 shvatanje.
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jednak vrednosti u njima sadrzanog postojanog kapitala, koji, dakle,
prima facie ne mozZe biti ogranicen vrednoscu dohotka: na jednoj
strani prakti¢no neporeciva Cinjenica, a na drugoj 1sto ovako nepo-
bitna teoretska protivreCnost — ovu teSkocu ekonomisti preskacu
izjavom da robna vrednost samo prividno, sa stanovista pojedinac-
nog kapitaliste, sadrzi i jedan deo vrednosti koji se razlikuje od onog
dela koji postoji u obliku dohotka. Fraza da se jednome ispoljava kao
dohodak ono S§to za drugoga salinjava kapital, posteduje od svakog
daljeg razmisljanja. Kako se pri tome, kad se vrednost citavog proiz-
voda dade utrositi u obliku dohodaka, moze naknaditi star1 kapital;
1 kako vrednost proizvoda svakog pojedinog Kkapitala moze bit
jednaka zbiru vrednosti triju dohodaka plus PP, postojani kapital,
a da sabrana suma vrednosti proizvoda svih kapitala bude jednaka
sumi vrednosti triju dohodaka plus 0, to s¢ pr1 tome pokazuje na-
ravno kao nerazreSiva zagonetka, pa se mora objasniti time da je
analiza uopSte nesposobna da iznade jednostavne elemente cene 1 da,
naprotiv, mora ostati u pogreSnom krugu i zadovoljiti se produza-
vanjem reSenja do beskonac¢nosti. Tako da se ono $to se ispoljava kao
postojani kapital moZe rastvoriti u najamninu, profit t rentu, a da se
medutim robne vrednosti u kojima se najamnina, profit, renta pred-
stavljaju, opet sa svoje strane odreduju najamninom, profitom 1 ren-
tom, 1 tako dalje u beskonalnost.o?

[z temelja netaCna dogma da se vrednost roba u krajnjoj instanci
dade rastvoriti u najamninu--profit4rentu izrazava se 1 ovako da
potrosal mora u poslednjoj instanci da plati celokupnu vrednost celo-
kupnog proizvoda; ili 1 tako da novcani promet medu proizvodatima
i potrosaCima mora u Krajnjoj instanci bitt jednak novCanom prometu

52 »U svakom drudtvu cena robe konalno se svodi na ovaj i onaj ili na
sva ova iri dela« (tj. najamninu, profit, rentu). » ... MoZe izgledau da je potreban
neki Cetvrti deo da b1l se nadoknadio zakupnikov kapital 1li da bi se nadoknadilo
rabadenje njegove radne stoke i drugih njegovih zemljoradnickih oruda. Al se
mora uzeti u obzir da se cena ma kojeg zemljoradniékog oruda, npr. kakvog rad-
nog konja, i sama opet sastoji iz gornja tri dela: rente zemlje na kojoj je on od-
gajen, rada na njegovom negovanju 1 odgajivanju, 1 profita zakupnika koji predu)-
mljuje jedno 1 drugo, rentu te zemlje @ najamninu toga rada. Pa ma da zbog toga
cena Zita moZe naknaditi 1 cenu konja kao i tro§kove njegovog izdrZavanja, ipak
se sva cena jo§ uvek rastvara, neposredno ili u poslednjoj instanci, u 1sta try dela:
rentu, rade (ho¢e reéi najamninu) » profite. (A. Smithi123]} Kasnije cemo jos
pokazati kako sam A. Smith osefa protivre¢nost 1 3turost ovog izbegavanja, jer
i nije nifto drugo do izbegavanje kad nas 8alje od Pontija do Pilata, mada nam
nigde ne pokazuje stvarni plasman kapitala kod koga se cena proizvoda ultima-
telyl* bez daljeg progressusa®* bez ostatka rastvara u ova tri dela.

1* 4 poslednjoj instanci — 2* procesa
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medu samim proizvodacima (T ookel124]}; postavke koje su sve isto tako
pogresne kao 1 nacCelo na kome pocivaju.

Teskoce koje vode ovoj pogresno) 1 prima tacie apsurdnoj analizi
jesu ukratko ove:

1. Nije shvacen osnovni odnos postojanog i1 promenljivog kapitala,
pa, dakle, mi priroda viska vrednosti, a s time ni Citava baza kapitalisti-
¢kog procesa proizvodnje. Vrednost svakog delimi¢nog proizvoda ka-
pitala, svake pojedine robe, ukljucuje jedan deo vrednosti = postojani
kapital, jedan deo vrednosti = promenljivi kapital (pretvoren u na-
jamninu za radnike) 1 jedan deo vrednosti = viSak vrednosti (koji se
kasnije podvaja u profit 1 rentu). Kako je, dakle, moguce da radnik
svojom najamninom, kapitalista svojim profitom, a zemljovlasnik svo-
jom rentom treba da kupi robe od kojith svaka sadrzt ne samo jedan
od ovih sastavnih delova, veC sva tri, 1 kako je moguce da suma vred-
nosti najamnine, profita, rente, dakle triju izvora dohotka zajedno,
treba da kupi robe koje ulaze u celokupnu potro$snju primalaca ovih
dohodaka, robe, koje osim ova tri sastavna dela vrednosti sadrze jo$
jedan suvisSni sastavni deo vrednosti, naime postojani kapital? Kako
to da jednom vrednos¢u od tri oni kupe vrednost od cCetiri 2?93

°3 Svoju nesposobnost da ovo shvati izrazio je Proudhon u borniranoj for-
muli: P'ouvrier ne peut pas racheter son propre produitl*, jer se u njemu sadrzi
kamata koja pridolazi uz prix-de revient?*.[125]1 Ali kakvu mu lekciju daje g. Eu-
géne Forcade? »Kad bi Proudhonova misao bila tatna, ona ne bl samo pogodila
profite kapitala, nego bi uniStila samu mogucénost Zivota industrije. Ako je rad-
nik prisiljen da plati 100 za stvar za koju je dobio samo 80, ako najamnina moZe
u nekom proizvodu da kupi samo onu vrednost koju je ona u nj unela, onda
bi to bilo isto $to 1 kazati da radnik ne moZe da otkupi nifta, da najamnina ne
mozZe msta da plati. U stvari, u ceni kodtanja ima uvek nesto viSe od radmkove
najamuoine, a u prodajnoj ceni neSto viSe nego profit preduzetnika, npr. cena
sirovine, Cesto placena inostranstvu. Proudhon je zaboravio stalni porast nacio-
nalnog kapitala, on je zaboravio da se ovaj porast konstatuje za sve, kako za predu-
zetnike tako 1 za radnike«. (ORevue des deux Mondes¢, 1848, tom 24, str. 998.)
Ovde mmamo optimizam burZoaske $upljoglavosti u obliku mudrosti koj1 joj naj-
vise odgovara. Prvo g. Forcade misli da radnik ne bi mogao da Zivi ako osim
vrednosti koju proizvede ne dobije jo§ veéu vrednost, dok bi, naprotiv, kapita-
listiCki nacin proizvodnje bio nemogué¢ kad bi on stvarno dobijao vrednost koju
proizvodi. Drugo, on pravilno uopstava tedkocu koju je Proudhon izrazio
samo s jednog ogranifenog stanovisa. Cena robe ne sadrZi samo suvisak preko
najamnine nego i preko profita, naime postojani deo vrednosti. Dakle, ne bi po
Proudhonovom rezonovanju mogao ni kapitalista da ponovo kupi robu svojim
profitom. A kako Forcade refava zagonetku? Besmislenom frazom — porastom
kapitala. Dakle, postojani porast kapitala treba izmedu ostalog da se konstatuje
1 u tome Sto analiza robne cene, koja je polititkom ekonomisti nemoguca kod

1* radnik ne moZe da otkupi svoj sopstveni proizvod — 2* cenu ko3tan)a
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Mi smo anahizu dali u knjzi II, odeljak I1II.

2. Nije shvaceno na koji nacin rad, dodajuéi novu vrednost,
odrzava staru vrednost u novom obliku ne proizvodecéi izhova ovu
vrednost.

3. Ne shvata se jedinstvo procesa reprodukcije kako se ono pred-
stavlja, ne posmatrano sa stanovista pojedinac¢nog kapitala ve¢ sa sta-
novista celokupnog kapitala; teskoca kako proizvod u kome se realizuju
najamnina 1 visak vrednosti, dakie cela vrednost koju je stvorio sav
novi rad dodat u toku godine, moze da nadoknadi svoj postojani deo
vrednosti, a da se u 1sto vreme jo§ moze da rastvori u vrednost ogra-
nicenu samo dohocima; kako se, zatim, postojant kapital, istrosen u
proizvodnji, mozZe materijalno 1 po vrednosti nadoknaditi novim,
mada se celokupna suma novododatoga rada ostvaruje samo u najam-
nini 1 vi§ku vrednosti, 1 iscrpno se predstavlja u sumi vrednosti jednog
1 drugog. Upravo tu lezi glavna teSkoca, u analizi reprodukcije 1 od-
nosa njenih razli¢itih sastavnih delova, kako po njthovom materijalnom
karakteru tako 1 po njihovim odnosima vrednosti.

4. Al jos jedna dalja teskoca dolazi ovamo, 1 ona se jo$ 1 povecava
¢im se razhiciti sastavnl delovi viska vrednosti jave u obliku dohodaka
koj1 su medu sobom nezavisni. Naime teskoca Sto se Cvrste odredbe
dohotka 1 kapitala razmenjuju 1 menjaju mesto, tako da se ¢im1 kao da
su one samo relativne odredbe sa stanoviSta pojedinaCnog kapitaliste
a da se gube kad pogledom obuhvatimo celokupni proces proizvodnje.
Na primer, dohodak radnika 1 Kkapitalista klase I, koja proizvodi
postojani kapital, nadoknaduje u vrednosti 1 materiji postojani kapital
kapitalistd 1z klase 1I, koja proizvodi sredstva potro$nje. TeSkoca se,
dakle, moze izvrdati zamisljanjem da je ono $to je za jednoga dohodak,
za drugoga kapital, te da otuda ove odredbe nemaju nikakve veze sa
stvarnom posebnoscu sastavinih delova vrednosti robe. Zaum: robe
koje su konacno odredene da saCinjavaju materyjalne elemente utroska
dohotka, dakle sredstva za potrosnju, prolaze u toku godine kroz
razliCne stupnjeve, npr. vunena preda, sukno. Na jednom stupnju
saCinjavaju one deo postojanog kapitala, na "drugom bivaju troSene
individualno, dakle ulaze cele u dohodak. Moze se, dakle, uobraziti
sa A. Smith-om da je postojani kapital samo prividan elemenat robne
vrednosti, kojt u jedinstvu celine i3¢ezava. Tako zatim dolazi do raz-
mene promenljivog kapitala za dohodak. Radnik kupuje svojom na-
lamninom onaj) deo roba koji saCinjava njegov dohodak. Time u isu
mah nadoknaduje kapitalistt novcani oblik promenljivog kapitala.

kapitala od 100, postaje 1zli¥na kod kapitala od 10 000, Sta bi se kazalo o hemidaru
kojt bl na pitanje: Otkuda dolazi da zemljodelski proizvod sadrzi vise ugljenika
nego zemljar dao odgovor: To dolazi od postojanog porasta zemljiSne proizvodnje.
Dobra volja da se u burZoaskom svetu otkrye najbolji od svih mogudih svetova,
zamenjuje u vulgarno) ekonomiyt svaku nuznost isanoljublja 1 teznje za naulnim
istrazivanjem.
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Naposletku: jedan deo proizvoda koji saCimjavaju postojani kapital
naknaduju u naturi ili razmenom sami proizvodadi postojanog kapitala;
proces s kojim potrosaci nemaju nikakva posla. Kad se to previdi,
nastaje privid da dohodak potrosac¢a naknaduje celi proizvod, pa,
dakle, i postojani deo vrednostu.

5. Osim konfuzije koju izaziva pretvaranje vrednosti u cene pro-
izvodnje, nastaje jos 1 jedna druga pretvaranjem viska vrednosti u raz-
licite oblike dohotka, koji su medu sobom nezavisni 1 koji se odnose
na razli¢ite posebne elemente proizvodnje, u profit 1 rentu. Zaboravlja
se da su vrednosti roba osnovica 1 da raspadanje ove robne vrednosti
u posebne sastavne delove 1 dalje razvijanje ovih sastavmh delova
vrednosti u oblike dohotka, njithovo pretvaranje u odnose razliCitth
posednika razli¢itih faktora proizvodnje prema ovim pojedinacnim
sastavnim delovima vrednosti, njithova raspodela medu ove posednike
prema odredenim kategorijama 1 titulama, bas n1 u {emu ne menja
odredbu vrednosti i sam njen zakon. Isto se tako zakon vrednosti ne
menja ni okolno$cu §to izravnavanje profita, tj. raspodela celokupnog
viska vrednosti medu razli¢ite kapitale, 1 smetnje koje delimi¢no (u
apsolutnoj renti) zemljisna svojina stavlja na put ovom izravnanju,
odreduju odstupanje regulativnih proseCnih cena roba od njhovih
individualnih vrednosti. Ovo opet pogada samo dometak viska
vrednosti na razli¢ite robne cene, ali ne ukida sam viSak vrednosti
ni celokupnu vrednost roba kao i1zvor ovih razliCitih sastavnih de-
lova cene.

Ovo je quid pro quo koji razmatramo u iducoj glavi 1 koji je nuzno
u vezi s prividom kao da vrednost potice 1z svojih sopstvenih sastavnih
delova. Naime, prvo razli¢iti sastavni delovi vrednosti robe dobiju
u dohocima samostalne oblike, pa se kao ovakvi dohoc1 dovode u odnos,
umesto prema vrednosti robe kao njithovom 1zvoru, prema posebnim
materijainim elementima proizvodnje kao njihovim i1zvorima. Oni se
stvarno odnose prema njima, ali ne kao sastavni delovi vrednosti vec
kao dohoci, kao sastavni delovi vrednosti koji pripadaju ovim odredenim
kategorijama agenata proizvodnje, radniku, kapitalisti, zemljovlasniku.
All se sad moZe uobraziti da ovi sastavni delovi vrednosti, umesto da
poti¢u iz rastavljanja robne vrednosti naprotiv nju svojim sastavljanjem
tek stvaraju, pri ¢emu onda izlazi divan zalarani krug da vrednost
roba potie iz sume vrednosti najamnine, profita 1 rente, a- da je
vrednost najamnine, profita i rente, sa svoje strane, opet odredena
vrednoScu roba 1td.?

3 »Qpticajni kapital koji se upotrebljava na materijale, sirovine 1 gotove
izradevine, i sam se sastoji iz roba &iju nuZnu cenu salinjavaju istt elementi; tako
da bi, posmatrajuéi celokupnost roba u nekoj zemlji, bilo 1zliSno ponavljanje ako
bi se ovaj deo opticajnog kapitala uvri¢avao medu elemente nuZne cene (du prix
nécessaire).« (Storch, Cours d’économie politique, 11, str. 140.) — Pod ovim ele-
mentima opticajnog kapitala Storch razume (podto mu je stalni kapital samo u
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Pri normalnom stanju reprodukcije upotrebljava se na proizvodnju,
pa otuda 1 na nadoknadivanje postojanog kapitala, samo jedan deo novo-
dodatog rada, naime baS onaj deo koji nadoknaduje postojani kapital
utrosen na proizvodnju sredstava potrosnje, materijalnih elemenata
dohodaka. Ovo se 1zravnava time Sto ovaj] postojani deo klase II ne
staje dodatnog rada. Ali postojani kapital, koji (kad posmatramo celo-
Kupni proces reprodukcije, u kome je, dakle, uklju¢eno ono izravnanje
klase I 1 II) nije proizvod novododatog rada, mada se ovaj proizvod
bez njega ne bi dao napraviti, — taj postojani kapital, posmatran mate-
rijalno, 1zloZzen je za vreme procesa reprodukcije slucajnostima i opasno-
stima koje ga mogu desetkovati. (Zatim, on moZe, 1 kad se posmatra
u pogledu vrednosti, 1zgubiti u vrednosti usled kakve promene u pro-
izvodnoj snazi rada; ali se ovo odnosi samo na pojedinanog kapita-
listu.) Prema tome, jedan deo profita, dakle viska vrednosti, pa stoga
1 viSka proizvoda, u kome se (u pogledu vrednosti) predstavlja samo
novododat rad, sluz1 kao fond osiguranja. Pri tome se u prirodi stvari
ne menja niSta time da It se ovim fondom osiguranja upravlja kao

obliku izmenjeni opticajni) postojant deo vrednostu. »Istina je da se i radnikova
najamnina, kao god 1 ovaj deo preduzetnikove dobiti koji se sastoji u najamni-
nama, ako 1h posmatramo kao deo Zivotnih sredstava, takode sastoji iz roba kup-
ljenth po tekucoj ceni, 1 koje isto tako ukljucuju najamnine, rente od kapitala,
zemljiSne rente 1 preduzetnicke dobiti... ova konstatacija sluZi samo tome da
dokaze da je nuzZnu cenu nemoguce rastvoriti na njene najprostije elemente.«
(Isto, primedba.) — Istina, u svojyim Considérations sur la nature du revenu natio-
nal (Paris 1824), u polemici protiv Saya, Storch uvida apsurdnost u koju vodi
pogresna analiza robne vrednostl, analiza koja je¢ rastvara na puke dohotke, 1 ta¢no
1zrazava besmislenost ovih rezultata — ne sa stanovidta pojedinadnog kapitaliste,
veC nacije — ali on sam ne ide ni koraka dalje u analizi prix nécessairel*, o kojoj
u svom spisu Cours 1zjavhjuje da je nemogudce rastvoriti je u njene stvarne ele-
mente nego samo u Jednom laZnom progresu u beskonalnost. »Jasno je da se
vrednost godiSnjeg proizvoda razdeljuje delom na kapital, a delom na profit 1 da
svaki od ova dva dela vrednosti godi$njeg proizvoda redovno kupuje proizvode
kKoji su naciji od potrebe, kako za odrZanje njenog kapitala tako i za obnavljanje
njenog fonda potrosnje.« (Str. 134, 135.) » ... Moze i ona« (seljacka porodica koja
radi samostalno) »stanovatt u svojim ambarima ili $talama, jesti svoja semena i
krmiva, odevati se od svoje radne stoke, zabavljati se svojim zemljoradnickim oru-
dima? Po tezi g. Saya trebalo bi odgovoriti potvrdno na sva ova pitanja.« (Str.
135, 136) ... »Ako se dopusti da je dohodalp nacije jednak njenom bruto-proiz-
vodu, tj. da se od ovoga nema da odbije kapital, onda treba priznati 1 to da ona
moze neproizvodno utroditi Citavu vrednost svog godiSnjeg proizvoda ne dineci
ni najmanju Stetu svom buducem dohotku.« (Str. 147) »Proizvodi koji sacinjavaiju
kapital nacye nisu potrosljivi.e (Str, 150.)

1* nuzne cene
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zasebnim poslom preko osiguravajucih drustava ili ne. Ovo je jedini
deo dohotka koji nit1 se trosi kao takav niti pak nuzno sluzi kao akumu-
lacion: fond. Od slucaja zavisi da li on fakti¢no sluzi kao takav, ili samo
pokriva i1zostanak reprodukcije. Ovo je 1 jedini deo viska vrednosti 1
viska protzvoda, dakle viska rada, koji b1 osim dela koji sluzi za akumu-
laciju, dakle za prosirenje procesa reprodukcije, morao produzZiti da
postoji 1 posle ukidanja kapitalistickog nacina proizvodnje. Naravno
da ovo pretpostavlja da deo koj1 neposredni proizvodac: redovno potro-
Se ne ostane ogranicen na sadasnju minimalnu meru. Osim viska rada
za one koj zbog starosti jo§ ne mogu 11 vise ne mogu ucestvovati u
proizvodnji, otpao bi sav rad za izdrzavanje onih koji ne rade. Ako
zamislimo pocetak drustva, onda jo§ ne postoje proizvedena sredstva
za proizvodnju, dakle neki postojam kapital ¢1ja vrednost ulazi u pro-
1zvod 1 koji se pr1 reprodukeiji u istom razmeru mora da nadoknadi u
naturi 1z proizvoda, u meri koja je odredena njegovom vrednoscu.
Al1 tu priroda daje neposredno Zivotna sredstva koja ne treba tek pro-
1zvestl. Stoga ona 1 divljaku, koji 1ima da zadovolji samo malo potreba,
daje vremena ne da za novu proizvodnju upotrebi jos nepostojeca
sredstva za proizvodnju, nego da pored rada koit staje prisvajanje Zi-
votnih sredstava datih od prirode pretvara druge prirodne proizvode
u sredsiva za proizvodnju, luk, kameni noz, Camac itd. Ovaj proces
kod divljaka, ako ga posmatramo samo sa materijalne strane, potpuno
odgovara ponovnom pretvaranju viska rada u nov kapital. U akumu-
lacionom procesu jos se stalno vrSi pretvaranje ovakvog proizvoda
suvisnog rada u kapital; a okolnost §to svaki nov kapital potice iz profita,
rente 11 drugih oblika dohotka, t). viska rada, dovodi do pogresnog
shvatanja da sva vrednost roba poti¢e iz nekog dohotka. Naprotiv,
OVO ponovno pretvaranje profita u kapital pokazuje pri blizo) analizi
obrnuto: da dodatni rad — Kkoji se uvek predstavlja u obliku dohotka —
ne sluzr odrzanju odnosno reprodukciji stare kapital-vrednosti, nego,
ukoliko se ne utrodi kao dohodak, stvaranju novog suviSnog kapitala.

Sva teSkoca proizlazi otuda $to se svaki novododat: rad, ukoliko se
vrednost koju on stvara ne rastvara u najamninu, ispoljava kao profit —
shvacen ovde kao oblik viSka vrednosti uopste — tj. kao vrednost koja
Kapitalistu nye nista stala, pa mu dakle sigurno nema ni da nadoknadi
nista predujmljeno, nikakav kapital. Zbog toga ova vrednost postoji u
obliku raspolozivog, dodatnog bogatstva, ukratko, sa stanoviita indi-
vidualnog kapitaliste, u obliku njegovog dohotka. Ali se ova novostvo-
rena vrednost moze potrositi 1 proizvodno 1 individualno, 1 kao kapital
1 kao dohodak. Delom se ve¢ po svom prirodnom obliku mora pro-
1zvodno troditi. Jasno je, dakle, da godi$nje dodavani rad stvara kapital
kao god 1 dohodak; a ovo se pokazuje 1 u procesu akumulacije. Ali onaj
deo radne snage koji se upotrebljava za stvaranje novog kapitala (dakie,
po analogin, onaj deo radnog dana koji divljak upotrebljava ne da bt
prisvojio hranu ve¢ da bi izradio alat kojim hranu prisvaja) postaje
nevidljiv time 3$to se celi proizvod viska rada pre svega predstavlja u

45 Marx - Engels (23)
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obliku profita; a to je odredba koja u stvarli nema nikakve veze sa sa-
mim ovim viskom proizvoda, ve¢ se odnosi samo na privatni odnos
kapitaliste prema visku vrednosti koji on inkasira. Doista se visak
vrednosti koji radnik stvara raspada u dohodak 1 kapital, tj. u sredstva
potro$nje i dodatna sredstva za proizvodnju. Ali novododati rad ne
reprodukuje, u pogledu vrednosti, stari postojani kapital preuzet 1z
prodle godine (ostavljajuéi po strani onaj deo koji je oStecen, dakle pro
tanto unisten, dakle ukoliko ne mora da bude reprodukovan, a ovakvi
poremecdaji procesa reprodukcije spadaju u osiguranje).

Zatim, mi vidimo da je jedan deo novododatog rada stalno apsor-
bovan u reprodukciji 1 nadoknadivanju istroSenog postojanog kapitala,
mada se ovaj novododati rad rastvara samo u dohotke, najamninu,
profit i rentu. Ali se kod ovoga previda 1) da jedan deo vrednosti
proizvoda ovog rada nge proizvod ovog novododatog rada, ved
zateCeni 1 utrodeni postojani kapital; da se, otuda, deo proizvoda, u
kome se predstavlja ovaj deo vrednosti i ne pretvara u dohodak, nego u
naturi nadoknaduje sredstva za proizvodnju ovog postojanog kapitala;
2) da se deo vrednosti u kome se ovaj novododati rad stvarno pred-
stavlja ne trodi u naturi kao dohodak, nego da nadoknaduje postojam
kapital u jednoj drugoj oblasti, gde je preveden u takav prirodni oblik
u kome se moze utroditi kao dohodak, ali koji opet sa svoje strane nije
iskljudivi proizvod novododatog rada.

Ukoliko se reprodukcija obavlja u neizmenjenom razmeru, mora se
svaki utro$eni elemenat postojanog kapitala, ako ne u koliCini 1 obliku,
ipak po delotvornosti, nadoknaditi u naturi novim primerkom odgo-
varajuce vrste. Ostane li proizvodna snaga rada ista, onda ova natural-
na nadoknada uklju¢uje nadoknadu iste vrednostt koju je imao posto-
jani kapital u svom starom obliku. Ali ako se proizvodna snaga rada
poveca, tako da se isti materijalni elementi mogu da reprodukuju s
manje rada, onda moze manji deo vrednosti proizvoda da potpuno na-
doknadi u naturi postojani deo. Onda suvisak moze da siuzi za obra-
zovanje novog dodatnog kapitala, ili se moze jednom vecem delu
proizvoda dati oblik sredstava potro$nje, ili se visak rada mozZe sma-
njiri. Ako, naprotiv, proizvodna snaga rada opadne, onda u nadoknadu
starog kapitala mora udi vedi deo proizvoda; visak proizvoda biva
manji.

Preobracanje profita, ili vopste kojeg god oblika viska vrednosti, u
kapital pokazuje — ako ne uzmemo u obzir istorijski odreden eko-
nomski oblik i posmatramo ga samo kao jednostavno stvaranje novih
sredstava za proizvodnju — da se jo§ uvek nastavlja stanje u kome
radnik, pored rada za sticanje neposrednih Zivotnih sredstava, prime-
njuje rad i za proizvodenje sredstava za proizvodnju. Pretvaranje pro-
fita u kapital znadi samo primenjivanje jednog dela suvisnog rada rads
pravljenja novih, dodatnih sredstava za protzvodnju. Sto se ovo zbiva
u obliku pretvaranja profita u kapital, zna¢i samo to da dodatnim ra-
dom ne raspolaze radnik nego kapitalista. Sto ovaj suvi$ni rad mora
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prvo da prode kroz stadijum u kome se ispoljava kao dohodak (dok
se npr. kod divljaka ispoljava kao suvismt rad neposredno upravijen
na proizvodnju sredstava za proizvodnju), znacl samo to da ova) rad,
ili njegov proizvod, prisvaja ne-radnik. A ono Sto se stvarno pretvara
u kapital, nije profit kao takav. Pretvaranje viska vrednosti u kapital
znadi samo to da kapitalista ne trost visak vrednosti 1 visak proizvoda
individualno kao dohodak. Ono Sto se ovako stvarno pretvara jeste
vrednost, opredmeceni rad, odnosno proizvod u kome se ova vrednost
neposredno predstavlja, il za koji se razmeni posto s¢ prvo pretvori
u novac. I onda kada se profit preobrada u kapital, ovaj odredeni
oblik viska vrednosti, profit, ne salinjava izvor novog kapitala. Tu se
visak vrednosti samo pretvara iz jednog oblika u drugi. Al ga ka-
pitalom ne ¢ini ovo menjanje oblika. Ono sto sad funkcionide kao ka-
pital, to je roba i njena vrednosi. A 3to vrednost robe nije placena
~ a samo time ona postaje viskom vrednosti — nema nikakvog zna-
caja za opredmecenje rada, za samu vrednost.

Nesporazum se 1zrazava u razliCitim oblicima. Na primer, da robe
iz kojih se sastoji postojani kapital takode sadrze elemente najamnine,
profita 1 rente. Ili pak, da $to za jednog predstavlja dohodak, za drugoga
predstavlia kapital, pa su zbog toga ovo Cisto subjektivmi odnosi. Tako
prei¢eva preda sadrzi jedan deo vrednosti koji za njega predstavlja
profit. Ako, dakle, tka¢ kupi predu, on realizuje preléev proht, ali je
za njega samog ova preda samo deo njegovog postojanog kapitala.

Osim onoga Sto je vec ranije 1zlozeno o odnosu dohotka 1 kapitala,
imamo ovde da primetimo: uzevst u obzir vrednost, ono sto s predom
ulazi u tkacev kapital kao sastavni deo jeste vrednost prede. Kako
su se delovi ove vrednosti bilt rastvorili za samog prelca u kapital 1
dohodak, drugim reCima u plac¢eni 1 neplaceni rad, potpuno je sve-
jedno za odredenje vrednosti same robe (izuzev modifikacija putem
proseCnog profita). U pozadint ovoga uvek se skriva predstava da je
profit, uopSte visak vrednosti, suvisak preko vrednosti robe koji se
pravi samo dometanjem, medusobnom prevarom, putem dobiti pri
prodaji. Placajuci cenu prowzvodnje, 1l1 1 vrednost robe, placaju se
naravno, 1 oni sastavni delovi vrednosti robe koji se za njenog prodavca
predstavljaju u obliku dohotka. Razume se da ovde nije reC¢ o mono-
polskim cenama.

Drugo, sasvim je ta¢no da se sastavni delovi robe 1z kojih se sa-
stoyi postojani kapital mogu kao svaka druga robna vrednost svesti na
delove vrednosti koji su se za proizvodaca 1 za vlasnike sredstava za
proizvodnju rastvaralt u najamninu, profit 1 rentu. Ovo je samo kapi-
ralisti¢ki izrazajni oblik Cinjenice da je svaka robna vrednost samo
mera drustveno potrebnog rada sadrzanog u nekoj robi. Ali smo vec
u I knjizi pokazali da ovo nikako ne sprecava da se robni proizvod sva-
koga kapitala rcspada na odvojene delove, od kojith jedan predstavlja
isklju¢ivo postojani deo kapitala, drugi promenljivt deo kapitala, a
tre¢l samo visak vrednosti.
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Storch 1zrazava misljenje 1 mnogth drugih kad kaze:

»Les produits vendables qui constituent le revenu national doivent Etre
considérés dans I'économie politique de deux manieres différentes: relativement
aux individus comme des valeurs; et relativement a la nation comme des bicns;
car le revenu d’une nation ne s’apprécie pas comme celul d’un individu, d’aprés
sa valeur, mais d’apreés son utilité ou d’apres les besoins auxquels 11 peut satis-
faire.d* (Considérations sur la nature du revenu national, str. 19.)

Prvo, pogre$na je apstrakcija smatrati naciju ¢iji nacin proizvodnje
poCiva na vrednosti 1 koja je, dalje, kapitalisticki organizovana, kao
organizovanu celinu koja radi samo za nacionalne potrebe.

Drugo, posle ukidanja kapitalistiCkog nacina proizvodnje, a sa
zadrzavanjem drustvene proizvodnje, ostaje odredenje vrednosti predo-
mininantno u tome smislu $to regulisanje radnog vremena i1 podela
drustvenog rada medu razlicne grupe proizvodnje, najzad knjigovodstvo
0 tome, postaju vazniji no ikada.

1% ,U politickoj ekonomiji treba proizvode sposobne za prodaju, koj sa-
¢injavaju nacionalni dohodak, posmatrati na dva razliCita nacina; u odnosu na
individue kao vrednosti, a u odnosu na naciju kac dobra; jer se dohodak nacie ne
ceni kao dohodak individue po vrednosti, ve¢ po njegovoj Korisnosti ili prema
potrebama koje on moZe da zadovoli.s«
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Privid konkurencije

M1 smo veC pokazali da se vrednost roba, ili cena proizvodnje
koju reguli$e njihova ukupna vrednost, rastvara u:

. Deo vrednosti koji nadoknaduje postojani kapital, ili koji
predstavlja ranije minuli rad koji je pri proizvodnji robe bio utrosen
u obliku sredstava za proizvodnju; jednom reci, vrednost ili cenu
s kojom su ova sredstva za proizvodnju usla u proces proizvodnije
robe. Mi ovde nikad ne govorimo o pojedina¢noj robi, veé o robnom
kapitalu, tj. o obliku u kome se proizvod kapitala predstavlja u nekom
odredenom razdoblju, npr. godi$nje, i od kojega pojedinadna roba
sacinjava samo jedan elemenat, koji se, uostalom, po svojoj vrednosti,
analogno raspada u iste sastavne delove.

2. Deo vrednosti promenljivog kapitala, koji meri dohodak rad-
nika 1 za ovoga se pretvara u najamninu; koju je najamninu, dakle,
radnik reprodukovao u ovom promenljivom delu vrednosti; ukratko,
deo vrednosti u kome se predstavlja pla¢eni deo rada, koji je u pro-
1zvodnji robe novododat prvom, postojanom delu.

3. Vidak vrednosti, tj. onaj deo vrednosti robnog proizvoda u
kome se predstavlja neplaceni rad ili visak rada. Ovaj poslednji deo
vrednosti opet uzima samostalne oblike koji su u isti mah oblici do-
hotka: oblike profita kapitala (kamata kapitala kao takvog i preduzet-
nicka dobit kapitala kao aktivnog kapitala) i zemljidne rente koja pri-
pada vlasniku zemlje koja sudeluje u procesu proizvodnje. Sastavni
delovi 2) i1 3), tj. onaj sastavni deo vrednosti koji uvek uzima oblike
dohotka najamnine (ovo uvek samo po$to je prethodno prosao kroz
oblike promenliivog kapitala), profita i rente, razlikuje se od postoja-
nog sastavnog dela 1) time $to se u njega rastvara cela vrednost u ko-
joj se opredmecuje novi rad koji je dodat onom postojanom delu,
sredstvima za proizvodnju robe. Ako sad ostavimo po strani postojani
deo vrednosti, onda je pravilno kazati da se vrednost robe, ukoliko
ona, dakle, predstavlja novododati rad, stalno rastvara u tri dela koji
sacinjavaju tri oblika dohotka: u najamninu, profit i rentu’s, kod kojih

—ee

°» Pri rastavljanju vrednostu koja je dodata postojanom delu kapitala u na-
jamninu, profit, zemljiSnu rentu, po sebi se razume da su ovo delovi vrednosti.
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se respektivne velicine vrednosti, tj. alikvotni delovi koje oni sadi-
njavaju od celokupne vrednosti, odreduju razli¢itim, posebmm spe-
cificnim ranije 1zlozenim zakonima. Ali bi bilo pogre$no kazati obr-
nuto da vrednost najamnine, stopa profita 1 stopa rente sacinjavaju
samostalne konstitutivne elemente vrednosti, iz ¢ijeg sastavljanja pro-
istie vrednost robe, ostavljajuéi po strani postojani sastavni deo;
drugim reCima, bilo bi pogresno kazati da oni sacinjavaju komponi-
rajuce sastavne delove robne vrednosti ili cene proizvodnije.56

Odmah se uvida u ¢emu je razlika.

Uzmimo da je vrednost proizvoda nekog kapitala od 500=400,
+ 1005y +150,=650; neka se zatim 150, raspadaju na 75 profita--75
rente. Zatim ¢emo, da bismo izbegli beskorisne teskoce, uzeti da je ovaj
kapital srednjeg sastava, tako da se njegova cena proizvodnje podudara
s njegovom vrednoscu; a do ovog podudaranja dolazi uvek kad god se
proizvod ovog pojedinacnog kapitala moze da posmatra kao proizvod
jednog dela celokupnog kapitala, dela koji odgovara njegovoj velicini.

Merena promenljivim kapitalom, najamnina sacinjava ovde 20V,
od predujmljenog kapitala; viSak vrednosti, sradunat na celokupni
kapital, 30%,, naime 159%, profita i 159, rente. Celokupni sastavni deo
vrednosti robe, u kome se opredmeéuje novododati rad, jednak je
1005+ 150,=250. Njegova je veli¢ina nezavisna od njegovog raspa-
danja u najamninu, profit i rentu. Iz medusobnog odnosa ovih delova
vidimo da je radna snaga, koja je bila placena sa 100 u novcu, recimo
1004, pruzila koli¢inu rada koja se predstavlja u koli¢ini novca od 250%.
Iz ovoga vidimo da je radnik obavio za 11/, put vide vi$ka rada negols
rada za samog sebe. Ako je radni dan bio ==10 ¢asova, onda je on radio

raror.

Oni se, naravno, mogu zamisliti i kao da postoje u neposrednom proizvodu u
kome se ova vrednost predstavlja, tj. v neposrednom proizvodu koji su radnici
1 kapitalisti proizveli u nekoj posebnoj oblasti proizvodnje, npr. u predenju, dakle
u predi. Ali se stvarno oni u ovom proizvodu ne predstavljaju ni vise ni manje
nego u kojoy) god drugoj robi, u kome god drugom sastavnom delu materijalnog
bogatstva iste vrednosti. A u praksi se najamnina i plaéa u novcu, dakle u &istom
1zrazu vrednosii; isto tako kamata i renta. Za kapitalistu je pretvaranje njegovog
proizvoda u disti izraz vrednosti doista veoma vaZno; pri samoj raspodeli ono je
veC pretpostavljeno. Da li se iste vrednosti ponovo pretvaraju u isti proizvod, istu
robu, 1z {ije su proizvodnje potekle, da li radnik otkupljuje natrag jedan deo pro-
iIzvoda koji Je on neposredno proizveo ili kupuje proizvod drugog ili druk&ijeg
rada, nema sa samom stvari nikakva posla. Gospodin Rodbertus se potpuno bes-
korisno Zesti oko ove stvari.

% »BiCe dovoljno ako se primeti da je isto opdte pravilo koje regulile vrednost
sirovog proizvoda i fabritke robe primenljivo i na metale; po$to njihova vrednost
ne zavisi od stope profita, niti od stope najamnine, niti od rente platane za rudnike,
veC od celokupne koli¢ine rada potrebnog da se metal dobije i donese na triste.«
(Ricardo, Principles etc., gl. 111, str. 77.)
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4 Casa za sebe, a 6 za kapitalistu. Zbog toga se rad radnika kojima je
placeno 100£ predstavlja u novéanoj vrednosti od 250£. Osim ove
vrednosti od 2504 nemaju radnik 1 kapitalista, kapitalista i zemljovlasnik
sta da podele medu sobom. To je celokupna nova vrednost koja je
dodata vrednosti sredstava za proizvodnju od 400. Zbog toga robna
vrednost od 250, koja je ovako proizvedena 1 odredena kolicinom rada
koja je u njoj opredmecena, Cini granicu za dividende koje iz ove
vrednosti mogu da vuku radnik, kapitalista i zemljovlasnik u obliku
dohotka, najamnine, profita 1 rente.

Uzmimo da je neki Kkapital iste organske kompozicije, tj. istog
odnosa primenjene Zive radne snage prema pokrenutom postojanom
kapitalu, prisiljen da za istu radnu snagu koja pokrece postojani kapital
od 400 plati 1504 umesto 100; uzmimo zatim, da se 1 viSak vrednosti
deli u drukCijim odnosima na profit 1 rentu. Po$to je pretpostavljeno
da promenljivi kapital od 1504 pokrece istu masu rada kao ranije
promenljivi kapital od 100, to bi novoproizvedena vrednost kao i ranije
bila = 250, a vrednost celokupnog proizvoda kao ranije=650, ali bismo
imal1 400+ 150,,+-100,; a ovih 100, cepalo bi se recimo na 45 profita
plus 55 rente. Proporcija u kojoj bi se celokupna novoproizvedena
vrednost razdeljivala na najamninu, profit i rentu bila bi sasvim drukéija;
1sto b1 tako veliCina predujmljenog celokupnog kapitala bila drukeija,
mada pokrece samo istu celokupnu masu rada. Najamnina bi iznosila
23/11%, profit 82/11%, renta 109, na predujmljeni kapital; celokupni
visak vrednosti, dakle, nesto preko 189.

Usled poviSenja najamnine promenio bi se neplaceni deo celo-
kupnog rada, a s time 1 viSak vrednosti. Radnik bi u 10-¢asovnom
radnom danu radio 6 Casova za sebe, a samo 4 za kapitalistu. I odnosi
profiita 1 rente bili bi drukdiji, smanjeni visak vrednosti bio bi razdeljen
izmedu kapitaliste i zemljovlasnika u izmenjenom odnosu. Naposletku,
posto je vrednost postojanog kapitala ostala neizmenjena, a uvecala se
vrednost predujmljenog promenljivog kapitala, izrazio bi se smanjeni
visak vrednosti u jednoj jo$ vise smanjenoj stopi bruto-profita, pod
kojom ovde razumemo odnos celokupnog vi$ka vrednosti prema celo-
kupnom predujmljenom kapitalu.

Promena u vrednosti najamnine, u stopi profita, u stopi rente,
mogla bi se, pa kakvo god bilo dejstvo zakona koji regulidu odnos ovih
delova, kretati samo u granicama koje postavlja novostvorena robna
vrednost od 250. Izuzetka bi bilo samo ako bi renta pocivala na nekoj
monopolskoj ceni. Ovo ne bi zakon ni u ¢emu izmenilo veé bi samo
komplikovalo proucavanje. Jer ako bismo u ovome slu¢aju posmatrali
samo sam proizvod, bila bi razli¢ita samo podela viska vrednosti; ako
bismo pak posmatrali njegovu relativhu vrednost prema drugim ro-
bama, imali bismo samo tu razli¢nost da je jedan deo vigka vrednosti
prenet sa njih na ovu specificnu robu.
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Da rekapituliramo;:

Vrednost proizvoda Nova wvrednost S;ifsn;};f f 4 Smgc:ﬂf{:;zm—
Prvi sludaj: 4005+ 1005, + 150,=650 250 1500 30%o
Drugi slucaj: 400, -+150p,+ 100, =650 250 662/3%/o 18%/11%0

Prvo, viak vrednosti pada za jednu tredinu svog ranijeg 1znosa,
od 150 na 100. Profitha stopa pada za nesto preko trecine, od 309,
na 189, jer smanjeni visak vrednosti valja raCunatt na uvecan celo-
kupni predujmljeni kapital. Ali ona nikako ne pada u istoj srazmeri

kao stopa viska vrednosti. Ova pada od % na -‘gg dakle od 1509,
0 ... .
na 662/3%, dok profitna stopa pada samo od ;—gg na gﬁ ili od 30Y,

na 182/y;9%,. Profitna stopa, dakle, pada srazmerno vise od mase viska
vrednosti, ali manje od stope viska vrednosti. Zatim se pokazuje da
i vrednosti i mase proizvoda ostaju iste ako se produzi primenjivati
ista masa rada, mada se predujmljeni kapital uvecao usled povecanja
njegovog promenljivog sastavnog dela. Na svaki nacin, kapitalista
koji bi otpoteo nov posao jako bi osetio ovo uvecanje predujmljenog
kapitala. Ali ako imamo u vidu celinu reprodukcije, uvecanje promen-
liivog kapitala znac¢i samo to da s¢ od nove vrednosti stvorene novo-
dodatim radom veéi deo pretvara u najamninu, pa zato pre svega u
promenljiv kapital umesto u visak vrednosti i visak proizvoda. Vred-
nost proizvoda, dakle, ostaje ista, jer je ona, s jedne strane, ogranicena
postojanom kapital-vrednog§éu =400, a s druge strane, brojem 250,
u kome se predstavlja novododati rad. Oboje je pak ostalo neprome-
njeno. Ovaj bi proizvod, ukoliko bi on sam opet usao u postojani kapi-
tal, predstavljao kao i ranije u istoj veli¢imi vrednosti jednaku masu
upotrebne vrednosti; dakle, ista masa elemenata postojanog kapitala
zadrZzala bi istu vrednost. Druké&ije bi stvar stajala kad bi se najamnina
popela, ne zato $to bi radnik dobio veéi deo od svog sopstvenog rada,
nego kad bi on dobijao vedi deo od svog sopstvenog rada zato Sto se
smanjila proizvodnost rada. U ovom bi slucaju celokupna vrednost
u kojoj se predstavlja isti rad, pladeni plus neplaceni, ostao isti, ali
bi se masa proizvoda u kojoj bi se predstavljala ova masa rada sma-
njila, dakle bi se popela cena svakog alikvotnog dela proizvoda, jer bi
svaki deo predstavijao vise rada. PoviSena najamnina od 150 ne bi
predstavljala vise proizvoda nego ranije najamnina od 100; smanjen
visak vrednosti od 100 predstavljao bi jo§ samo 2f3 ranijeg proizvoda,
662/39, od mase upotrebnih vrednosti koje su se ranije predstavljale
u 100. U ovom bi sludaju poskupeo i postojani kapital, ukoliko bi
ovaj proizvod u$ao u nj. Ali to ne bi doslo kao posledica povisenja
najamnine, ve¢ bi poviSenje najamnine bilo posledica poskupljenja
robe i posledica smanjene proizvodnosti iste koliine rada. Ovde na-
staje privid kao da je povidenje najamnine poskupelo proizvod; ali
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ono nije uzrok, vec¢ je posledica promene vrednostt robe usled sma-
njene proizvodnost: rada.

Nasuprot tome, ako bi se pri ina¢e jednakim okolnostima, kada
se dakle ista primenjena koliCina rada 1 dalje predstavlja u 250 kao
pre, popela 1li pala vrednost sredstava za proizvodnju koja ona pri-
menjuje, onda bi se vrednost 1ste mase proizvoda popela 1li pala za istu
velicinu. 450, -100,,4-150, daje vrednost proizvoda=700; naprotiv,
350, 100,,4- 150, za vrednost iste mase proizvoda samo 600, prema
ranijim 650. Kad, dakle, raste ili se smanjuje predujmljent Kkapital
koj1 pokrece 1stu koliCinu rada, onda se penje ili pada vrednost pro-
1zvoda pri inace jednakim uslovima, ako uvecanje ili opadanje preduj-
mljenog kapitala potiCe 1z kakve promene veliCine vrednosti postoja-
nog dela kapitala. Naprotuv Ce ona ostati nepromenjena ako uvecanje
11 smanjenje predujmljenog kapitala potiCe iz promenjene veli¢ine
vrednosti promenljivog dela kapitala pri nepromenjenoj proizvodnoj
snazi rada. Kod postojanog kapitala nije uvecanje 1ili smanjenje njegove
vrednosti kompenzirano nikakvim suprotnim Kkretanjem. Kod pro-
menljivog kapitala, pod pretpostavkom da se proizvodnost rada ne
menja, uvecanje ili smanjenje njegove vrednosti kompenzira se obr-
nutim kretanjem na strani viska vrednosti, tako da vrednost promen-
hivog kapitala plus visak vrednosti, dakle nova vrednost koja je radom
dodata sredstvima za proizvodnju 1 predstavljena u proizvodu, ostaje
nepromenjena.

Ako je pak uvecanje ili smanjenje vrednosti promenljivog kapi-
stala i1 najamnine posledica poskupljenja ili sniZzenja cene roba, tj.
smanjenja 1t uvecanja proizvodnosti rada primenjenog u ovom plas-
manu kapitala, onda to utiCe na vrednost proizvoda. Ali tu penjanje
11 padanje najamnine nije uzrok veé samo posledica.

Ako bi, naprotiv, u gornjem primeru, pri nepromenjenom po-
stojanom kapitalu=400,, promena od 100p,- 150, na 150, -+ 100,,
dakle penjanje promenliivog kapitala, bila posiedica smanjenja proiz-
vodne snage rada, ne u ovoj posebnoj grani, npr. predenju pamuka,
nego recimo u poljoprivredi, koja pruza radnikova Zivotna sredstva,
dakle posledica poskupljenja ovih Zivotnih sredstava, onda bt vrednost
proizvoda ostala nepromenjena. Vrednost od 650 predstavljala bi se
kao 1 ranije u istoj masi pamucéne prede.

Iz 1zlozenoga 1zlazi dalje: ako smanjenje u preduymu postojanog
kapitala usled ekonomije 1td. nastupi u granama proizvodnje &iji pro-
1zvodi ulaze u potros$nju radnika, onda bt to, jednako kao i direktno
uvecanje proizvodnosti samog primenjenog rada, moglo da dovede
do smanjenja najamnine, jer bi dovelo do pojevtinjenja radnikovih
Zivotnih sredstava, a otuda do porasta viska vrednosti; tako da bi
profitna stopa ovde porasla iz dvostrukog razloga, naime s jedne stra-
ne zato sto se vrednost postojanog kapitala smanjuje, a s druge strane
zato Sto se viSak vrednosti uvecava. Pri naSem razmatranju pretvaranja
viska vrednosti u profit mi smo bili uzeli da najamnina ne pada veé
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da ostaje postojana, jer smo tamo imalt da ispitujemo kolebanja pro-
fitne stope nezavisno od promena stope viska vrednosti. Osim toga,
zakoni koji su tamo razvijeni jesu opsti, pa vaze 1 za plasmane kapitala
¢iji proizvodi ne ulaze u radnikovu potrosnju, kod kojih su, dakle,
promene u vrednosti proizvoda bez uticaja na najamninu.

Prema tome, podvajanje 1 rastvaranje nove vrednosti koja se
novododatim radom godi$nje dodaje sredstvima za proizvodnju 1li
postojanom delu kapitala, u razli¢ite oblike dohotka, najamninu, pro-
fit, rentu, ne menja ni u ¢emu granice same vrednost:, sumu vrednostl
koja se razdeljuje medu ove razli¢ite kategorije; kao god Sto ni neka
promena u medusobnom odnosu ovih pojedinacnih delova ne moze
da promeni njihov zbir, ovu datu veli¢inu vrednosti. Dati brojy 100
ostaje uvek isti, bilo da se rastavi na 50450, 1lt na 20+70--10, il
na 40-+30+430. Onaj deo vrednosti proizvoda kojt se raspada u ove
dohotke odreden je kao god i postojani deo vrednostu kapitala vred-
nos¢u roba, tj. koli¢inom rada koja je u datom slucaju u njima opred-
mecena. Dakle je prvo data masa vrednosti roba koja se razdeljuje
u nagjamninu, profit i rentu; dakle apsolutna granica sume komada
vrednosti ovih roba. Drugo, $to se tice samih posebnih kategorija,
njihove su prosecne i regulativne granice takode date. Pri ovom nji-
hovom ograni¢avanju, najamnina safinjava osnovicu. U jednome
pravcu, ona je regulisana jednim prirodnim zakonom; njena mini-
malna granica data je fiziCkim minimumom Zivotnih sredstava Kkoji
radnik mora da primi da bi svoju radnu snagu odrzao 1 reprodukovao;
dakle nekom odredenom koli¢inom roba. Vrednost ovih roba-odre-
dena je radnim vremenom koje iziskuje njihova reprodukcya; dakle
delom novog rada koji je dodat sredstvima za proizvodnju, ili 1 rad-
nog dana koji je radniku potreban da proizvede i1 reprodukuje neki
ekvivalenat za vrednost ovih nuzZnih Zivotnih sredstava. Ako su npr.
njegova prosetna dnevna Zivotna sredstva po vrednosti =6 casova
prose¢nog rada, onda on mora prosecno 6 Casova svoga dnevnog rada
da radi za samog sebe. Stvarna vrednost njegove radne snage odstupa
od ovog fiziCkog minimuma; ona je razliCita veC prema klim1 1 stanju
drustvenog razvitka; ona ne zavisi samo od fiziCkih nego i od isterijski
razvijenih druStvenih potreba, koje postaju drugom prirodom. Al
je u svakoj zemlji u nekom datom periodu ova regulativna prosecna
najamnina data veli¢ina. Vrednost svih ostalih dohodaka ima na taj
nac¢in granicu. Ona je uvek jednaka vrednosti u kojoj se utelovljava
celokupni radni dan (koji se ovde podudara s prose¢nim radnim da-
nom, posto obuhvata celokupnu masu rada pokretanu celokupnim
drudtvenim kapitalom), minus onaj njegov deo koji se utelovljava u
najamnini. Njena je granica, dakle, data granicom vrednosti u kojoj
se 1zrazava neplaceni rad, tj. koli¢inom ovog nepla¢enog rada. Dok
deo radnog dana koji je radniku potreban za reprodukovanje vrednosti
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njegove najamnine ima svoju poslednju granicu u fizickom minimumu
njegove najamnine, drugi deo radnog dana, u kome se predstavlja
njegov visak rada, pa dakle 1 deo vrednosti koji tzrazava visak vredno-
sti, ima svoju granicu u fiziCkom maksimumu radnog dana, tj. u celo-
kupnoj koli¢in1 dnevnog radnog vremena koju radnik uz odrzavanje
1 reprodukovanje svoje radne snage uopS$te moze dati. PoSto se pri
ovom sadasnjem razmatranju radi o raspodeli vrednosti u kojo; se
predstavio celokupni novi rad dodat preko godine, moze se ovde rad-
ni dan smatrati kao postojana veliina, pa je kao takav 1 pretpostavljen,
ma koliko on mnogo ili malo odstupao od svog fizickog maksimuma.
Prema tome je apsolutna granica onog dela vrednosti koji sacinjava
viSak vrednosti 1 koj1 se rastvara u profit 1 zemhisnu rentu, data; ona
je odredena suviskom neplacenog dela radnog dana preko placenoga,
dakle onim delom vrednosti celokupnog proizvoda u kome se ovaj
vidak rada realizuje. Ako ovaj viSak vrednosti, ovako odreden u svo-
jim granicama 1 sracunat na celokupm predujmljeni kapital, nazove-
mo, kako sam )ja to uradio, profitom, onda je¢ ovaj profit, posmatran
u svojoj apsolutnoj veli¢ini, jednak vi§ku vrednosti, pa je dakle u svo-
jim granicama isto tako zakonito odreden kao i ovaj. Visina profitne
stope, pak, takode je velicina zatvorena u izvesne granice koje su od-
redene vrednosCu roba. Ona je odnos celokupnog viska vrednosti
prema celokupnom drustvenom kapitalu koji je predujmljen u pro-
tizvodnju. Ako je kapital = 500 (ako hocéete miliona), a viSak vrednosti
=100, onda 209, dine apsolutnu granicu profitne stope. Raspodela
drustvenog profita, po merilu ove stope, medu kapitale plasirane u
razli¢ne oblasti proizvodnje, stvara cene proizvodnje Kkoje odstupaju
od vrednosti roba 1 koje su stvarno regulativne prosecne trZisne cene.
All ovo odstupanje ne ukida ni odredivanje cena vrednostima, niti
zakonske granice profita. Umesto da vrednost neke robe bude jedna-
ka kapitalu koji je u nju utrosSen plus viSak vrednosti koj1 se u njoj
nalazi, sada je njena cena proizvodnje jednaka kapitalu k& koji je u
nju utrosen plus visak vrednosti koji na nju otpada usled opste pro-
fitne stope, dakle npr. 209% na kapital koji je predujmljen u njenu
proizvodnju, kako utroSeni tako i samo primenjeni. Ali sam ovaj do-
metak od 20%, odreden je viskom vrednosti koji je proizveo celokupni
drustvem: kapital 1 njegovim odnosom prema vrednosti kapitala; zato
on 1 jeste 209, a ne 10 ilt 100. Pretvaranje vrednosti u cene proizvod-
nje, dakle, ne ukida granice profita, ve¢ samo menja njegovu raspodelu
medu razliCite posebne kapitale iz kojih se sastoji drustveni kapital,
razdeljuyje ga medu njih ravnomerno, srazmerno tome kakve delove
vrednosti oni sacinjavaju od ovog celokupnog kapitala. Trzisne cene
penju se 1 padaju iznad i ispod ovih regulatornith cena proizvodnje,
ali se ova kolebanja uzajamno potiru. Ko bude posmatrao cenovnike
kroz neki duzi period, a bude odbio slucajeve gde je usled promene
u proizvodnoj snazi rada bila promenjena stvarna vrednost roba, a
tako isto i slucajeve gde je proces proizvodnje bio ometan prirodnim
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ili drustvenim nezgodama, taj ce se Cuditi, prvo, srazmerno uskim gra-
nicama odstupanja, a drugo, pravilnosti njihovog izravnavanja. On ¢e
tu nadi istu viadavinu regulativnih proseka kakvu je Quételet dokazao
za socijalne fenomene. Ako izravnanje robnih vrednosti u cene proiz-
vodnje ne naide na prepreke, onda se renta rastvara u diferencijalnu
rentu, tj. ona je ograni¢ena na izravnanje ekstraprofita koje bi regu-
lativne cene proizvodnje dale jednom delu kapitalista, a Koje sad
prisvaja zemljovlasnik. Ovde, dakle, renta 1mma svoju odredenu vred-
nosnu granicu u odstupanjima individualnih profitnih stopa koja su
izazvana regulisanjem cena proizvodnje putem opste profitne stope.
Ako zemljiSna svojina postavi smetnje 1zravnanju robmh vrednost
u cene proizvodnje, pa prisvoji apsolutnu rentu, bice ova ograniCena
suviskom vrednosti zemljodelskih proizvoda preko njihove cene pro-
izvodnje, dakle suviskom u njima sadrZzanog viska vrednosti preko
profitne stope koja kapitalima pripada po opstoy profitnoj stopi. Ova
diferencija salinjava onda granmicu rente, koja kao 1 ranije sacinjava
samo odredeni deo datog 1 u robama sadrzanog viska vrednostu.

Naposletku, ako bi izravnanje viska vrednosti u proseCni profit
u razli¢nim oblastima proizvodnje naslo smetnju u vestackim i1 pri-
rodnim monopolima, a specijaino u monopolu zemljisSne svojine,
tako da bi postala mogucna monopolska cena koja bi se popela i1znad
cene proizvodnje 1 iznad vrednosti roba na koje monopol utiCe, ovo
ne bi ukinulo granice date vrednoséu roba. Monopolska cena izvesnih
roba samo bi prenela na robe s monopolskom cenom jedan deo pro-
fita drugih proizvodaca roba. DoS$lo bi indirektno do lokalnog pore-
medcaja u raspodeli viska vrednosti medu razlicite oblasti proizvodnje,
ali taj poremedaj bi samu granicu ovog viska vrednosti ostavio neiz-
menjenu. Ako bi roba s monopolskom cenom ulazila u nuznu radm-
kovu potrosnju, ona bi podigla najamninu 1 time smanjila visak vred-
nosti u slucaju da se radniku i dalje bude placala vrednost njegove
radne snage. Ona bi mogla oboriti najamninu ispod vrednosti radne
snage, ali to samo ukoliko bi najamnina stajala iznad granice svog
fizickog minimuma. U ovom bi slu¢aju monopolska cena bila placena
odbitkom od realne najamnine (tj. od mase upotrebnih vrednosti
koju bi radnik dobijao istom masom rada) 1 od profita ostalih kapi-
talista. Granice u ijem bi okviru monopolska cena pogadala normal-
no regulisanje robnih cena bile bi ¢vrsto odredene 1 mogle b1 se tacno
izraCunati.

Kao §to, dakle, podela novododate vrednosti roba, vrednosti koja
se uopste rastvara u dohodak, nalazi za sebe date 1 regulauvne gra-
nice u srazmeri izmedu potrebnog rada 1 viSka rada, najamnine 1
viska vrednosti, tako opet podela samog viska vrednostt na profit i
zemljiSnu rentu nalazi te granice u zakonima koji ureduju i1zravnanje
profitne stope. Kod cepanja na kamatu 1 preduzetnicku dobit, granicu
za obe zajedno sadinjava sam prosec¢ni profit. On pruza daru vehlicinu
vrednosti u kojoj se one imaju podeliti 1 u kojoj se jedino mogu po-
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deliti. Odredena srazmera podele ovde je sluCajna, tj. 1skljuCivo odre-
dena odnosima konkurencije. Dok je pokrivanje traZznje i ponude
inace jednako ukidanju odstupanja trzisnih cena od njihovih regu-
lativnih proseCnmih cena, tj. ukidanju uticaja konkurencije, ovde ono
jedino odreduje. A zbog Cega? Zbog toga Sto isti faktor proizvodnje,
kapital, 1ma da podeli njemu pripadaju¢i deo viska vrednosti medu
dva viasnika istog faktora proizvodnje. Ali Sto ovde nema neke od-
redene, zakonite granice za podelu proseCnog profita, ne ukida nje-
govu granicu kao dela robne vrednosti; kao god Sto ni okolnost $to
dva associés jednog preduzeca usled razli¢itih spoljasnih okolnosti
nejednako dele profit ni na koji na¢in ne pogada granice ovog profita.

Kad se, dakle, onaj deo robne vrednosti u kome se predstavlja
novi rad dodat vrednosti sredstava za proizvodnju raspada u razlidite
delove koji u obliku dohodaka uzimaju samostalne vidove jedan pre-
ma drugom, to 1pak nikako ne znali da sad najamninu, profit i
zemlji$nu rentu treba smatrati kao konstitutivne elemente iz Cijeg bi
sastavljanja 1li sume poticala regulativna cena (natural price, prix
nécessairel*) roba; tako da ne bi prvobitna jedinica, koja se raspada
u ova tr1 dela, bila robna vrednost po odbitku postojanog dela vred-
nosti, nego da b1 naprotiv cena svakog od ova tri dela bila odredena
samostalno 1 da se cena robe obrazuje tek iz sabiranja ovih triju ne-
zavisih velicina, U stvarnostt je robna vrednost pretpostavljena
veliCina, celina celokupne vrednosti najamnine, profita 1 rente, pa
kakva god bila nphova uzajamna relativna veli¢ina. U onom pogre-
Snom shvatanju, najamnina, profit, renta jesu tri samostalne veli¢ine
vrednosti C¢yja celokupna veli¢ina proizvodi, ograniCava i odreduje
veli¢inu robne vrednosti.

PPre svega je jasno da ako najamnina, profit, renta konstituisu
cenu roba, to bi vazilo i za postojani deo robne vrednosti kao 1 za dru-
gi deo u kome se predstavljaju promenljivi kapital 1 visak vrednosti.
Ovaj se postojani deo moze ovde dakle sasvim ispustiti iz vida, posto
b1 se vrednost roba i1z kojih se sastojt takode rastvorila u sumu vred-
nosti najamnine, prohta 1 rente. Kako smo veé primetili, ovo shvata-
nje zato 1 poriCe postojanje ovakvog postojanog dela vrednosti.

Zatim je jasno da ovde otpada svaki pojam vrednosti. Ostaje jos
samo predstava cene u tome smislu da se vlasnicima radne snage,
kapitala 1 zemljista placa izvesna masa novca. Ali §ta je novac? Novac
nije stvar veC neki odredeni oblik vrednosti, dakle opet pretpostav-
lja vrednost. M1 ¢emo, dakle, re¢i da se za one elemente proizvodnje
placa neka odredena masa zlata i srebra, ili da se u glavi izjednaduju
sa ovom masom. Ali su zlato 1 srebro (a prosvedeni je ekonomist po-
nosit na ovo saznanje) 1 sami robe kao sve druge robe. Dakle je i cena
zlata 1 srebra odredena mninom, najaprofitom i rentom. Mi, dakle,

1* prirodna cena, nuZna cena



718 VII odeljak « Dohoci 1 njithovi izvori

——

ne mozemo najamninu, profit i rentu odrediti time $to bismo ih iz-
jednacili s nekom izvesnom koli¢inom zlata i srebra, jer vrednost
ovog zlata 1 srebra u kojima oni treba da se cene kao u svom ek-
vivalentu, tek treba da bude odredena njima, nezavisno od zlata i
srebra, t). nezavisno od vrednosti svake robe koja je upravo proizvod
od ono troje. Kazatt da se vrednost najamnine, profita 1 rente sastoji
u tome S$to su oni jednaki nekoj izvesnoj koli¢ini zlata 1 srebra, znadi-
lo bi, dakle, samo kazati da su jednaki nekoj i1zvesnoj koli¢ini najam-
nine, profita i rente,

Uzmimo prvo najamninu. Jer se 1 sa ovog stanovi§ta mora podi
od rada. Kako se, dakle, odreduje regulativnha cena najamnine, ona
cena oko koje osciliraju njene trZisne cene?

Hajde da kazemo traZznjom i ponudom radne snage. Ali o kakvoj
se traznji radne snage radi? O traznji kapitala. TraZnja za radom jed-
naka je, dakle, ponudi kapitala. Da bismo govorili o ponudi kapitala,
moramo pre svega znatt Sta je kapital. Iz Cega se kapital sastoji? Uz-
mimo njegovu najjednostavniju pojavu: iz novca i1 roba. Ali novac
je samo oblik robe. Dakle, iz roba. Ali vrednost roba odredena je pre-
ma pretpostavct u prvoj instanci cenom rada koji je proizvodi, najam-
ninom. Tu se¢ najamnina pretpostavlja 1 tretira kao konstitutivni ele-
menat cene roba. Sada ova cena roba treba da bude odredena sraz-
merom ponudenog rada prema kapitalu. Cena samog Kkapitala jednaka
je ceml roba 1z kojih se on sastojt. Traznja kapitala za radom jednaka
je ponudi kapitala. A ponuda kapitala jednaka je ponudi sume roba
date cene, a ova je cena u prvoj instanci regulisana cenom rada, a cena
rada opet je sa svoje strane jednaka onom delu robne cene iz kojeg
se sastoji promenljivi kapital koji se radniku ustupa u razmenu za
njegov rad; a cena roba 1z kojith se sastoji ovaj promenljivi kapital
opet je 1 sama u prvom redu odredena cenom rada, jer nju odreduju
céne najamning, profita 1 rente. Da bismo odredili najamninu, mi,
dakle, ne mozemo pretpostaviti kapital, poSto je vrednost samog ka-
pitala saodredena najamninom.

Sem toga nam unosenje konkurencije niSta ne pomaze. Konku-
rencija ¢inl da se trziSne cene rada penju ili padaju. Ali uzmimo da
se traZnja i ponuda rada pokrivaju. Cime se onda odreduje najamni-
na? Konkurencijom. Ali upravo smo pretpostavili da konkurencija
prestaje odredivatl, da ravnoteZom svojih protivteZzec¢ih snaga ukida
svoje dejstvo. Pa nu hocemo da nademo bas prirodnu cenu najamni-
ne, tj. cenu rada koju ne reguliSe konkurencija nego, naprotiv, koja
regulise konkurenciju.

Ne preostaje drugo nego da se nuzna cena rada odredi potrebnim
radntkovim Zivotnim sredstvima. All su ova Zivotna sredstva robe
koje 1imaju neku cenu. Cena rada odredena je, dakle, cenom nuznih
zivotnih sredstava, a cena zZivotnih sredstava u prvom je redu, kao i
cena svih drugih roba, odredena cenom rada. Dakle, cenom Zivotnih
sredstava odredena cena rada odredena je cenom rada. Cena rada
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odredena je samom sobom. Drugim recCima, mi ne znamo dime je
cena rada odredena. Rad ima ovde cenu uopste zato $to se posmatra
kao roba. Da bismo, dakle, govorili o ceni rada, moramo znati §ta je
cena uopsSte. All §ta je cena uopste, to tek ovim putem neéemo sa-
znati.

Meduum, hajde da uzmemo da je potrebna cena rada odredena na
ova) vesell nacin. A sad, kako stoji stvar s proseCnim profitom, profitom
svakog kapitala u normalnim prilikama, koji sacinjava drugi elemenat
robne cene? ProseCni profit mora biti odreden nekom prose¢nom
stopom profita; kako se ova odreduje? Konkurencijom medu kapi-
talistma? All ova konkurencya ve¢ pretpostavlja postojanje profita.
Ona pretpostavlja razliCite profitne stope, pa stoga razliCite profite,
bilo u istim bilo u razliCitim granama proizvodnje. Konkurencija
moze uticati na profitnu stopu samo ukoliko uti¢e na cene roba. Kon-
kurencija moze da izdejstvuje samo to da proizvodadi u okviru iste
grane proizvodnje prodaju svoje robe po jednakim cenama i da u
okviru razlicinh oblasti proizvodnje prodaju svoje robe po cenama
koje 1im daju isti profit, isti proporcionalni dometak na cenu robe de-
limi¢no ve¢ odredenu najamninom. Otuda konkurencija moze samo
da 1zravnha nejednakosti u profitnoj stopi. Da bi izravnao nejednake
profitne stope, profit mora ve¢ postojati kao elemenat robne cene.
Konkurencija njega ne stvara. Ona povisuje ili snizuje, ali ona ne
stvara nivo koji nastupa Cim je izravnanje izvrSeno. A onda, kad govo-
rimo o nekoj nuznoj stopi profita, mi hocemo da poznamo bas onu
profitnu stopu koja je nezavisna od kretanja. konkurencije, koja sa
svoje strane regulise konkurenciju. Prose¢na profitna stopa nastupa
s ravnotezom medu silama kapitalista kojyi konkurisu. Konkurencija
moZe da uspostavl ovu ravnotezu, ali ne profitnu stopu koja nastupa
na osnovu ove ravnoteze. A zasto je, kad se ova ravnoteza usposta-
vila, opsta profitna stopa 10 11 20 ili 100%? Zbog konkurencije. Ali
naprotiv, konkurencija je ukinula uzroke koji su proizvodili odstu-
panja od 10 i1 20 ili 1009,. Ona je dovela do robne cene pri kojoj
svaki kapital odbacuje isti profit srazmerno svojoj veli¢ini. Ali je sama
veliCina ovog profita od nje nezavisna. Ona samo uvek nanovo redu-
cira sva odstupanja na ovu veli¢inu. Jedan C{ovek konkuriSe s dru-
gima, a konkurencija ga prisiljava da svoju robu prodaje po istoj ceni
po kojoj 1 oni. Ali zasto je ova cena 10 ili 20 ili 1007

Ne preostaje, dakle, nifta drugo nego da profitnu stopu .i stoga
profit oglasimo za dometak, odreden na neki neshvatljiv nacin, na
cenu robe, koja je dotle bila odredena najamninom. Jedino §to nam
konkurencija kazuje jeste da ova profitna stopa mora da bude neka
data veli¢ina. A to smo znali pre toga, kada smo govorili 0 opstoj) pro-
fitno) stopi 1 »nuznoj ceni« profita.

Sasvim je nepotrebno da sav ovaj] besmisleni proces ponovo
ispretresemo 1 na zemljiSnoj renti. I bez toga se vidi da on, ako se
ikako dosledno provede, Cini da se profit 1 renta ispoljavaju kao puki
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domeci na cenu, odredeni neshvatljivim zakonima, na robnu cenu
koja je u prvom redu odredena najamninom. Ukratko, konkurencija
mora primiti na sebe da objasni sve iracionalnosti ekonomista, ‘dok
bi, naprotiv, ekonomisti morali da objasne konkurenciju.

Ako se sad ovde ostavi po strant fantazija o tome da sastavne
delove cene, profit 1 rentu, stvara promet, tj. da on1 poticu 1z prodaje
— a promet nikad ne moze da d4 ono $to mu nije prethodno bilo dato
— onda stvar izlazi jednostavno na ovo:

Neka je najamninom odredena cena neke robe = 100; profitna
stopa 109, na najamninu, a renta 159% na najamninu. Onda je cena
robe, odredena sumom najamnine, rente 1 profita =125. Ovaj dome-
tak od 25 ne moze poticat1 iz prodaje robe. Jer svi ko prodaju jedan
drugom, prodaju svaki drugome za 125 ono Sto je stajalo 100 najam-
nine; a to je sasvim isto kao da svi prodaju po 100. Ova se operacya,
dakle, mora posmatrati nezavisno od prometnog procesa.

Ako radnik, kapitalista 1 zemljovlasnik podele samu robu koja
sad staje 125 — a stvar se ni u ¢emu ne menja ako kapitalista prvo
proda za 125, a onda radniku plati 100, seb1 10, a zemlji$nom ren-
tijeru 15 — onda radnik dobija 4/5=100 od vrednost1 1 od proizvoda.
Kapitalista dobija od vrednosti 1 proizvoda 2/s5, a rentijer 3/g5. Pro-
daju¢i za 125 umesto za 100, kapitalista daje radniku samo %/5 pro-
izvoda u kome se predstavlja njegov rad. Bilo bi, dakle, sasvim isto
da je radniku dao 80, a zadrzao 20, od cega bi njemu doslo 8, a ren-
tijeru 12. On bi tada robu prodao po njenoj vrednosti, posto su do-
meci na cenu doista povisenja nezavisna od vrednost: robe, koja je
(vrednost) pri ovoj pretpostavci odredena vrednodcu najamnine. Ovo
bi obilaznim putem izislo na to da je u ovoj i1deji reC najamnina, onih
100, jednaka vrednosti proizvoda, tj. = sumi novca u kojoj se pred-
stavlja ova odredena koli¢ina rada; ali da se ova vrednost opet razh-
kuje od realne najamnine te zbog toga ostavlja jedan vidak. Samo §to
se to ovde isteruje nominalnim dometkom na cenu. Ako bi, dakle,
najamnina bila =110 umesto 100, morao bi profit biti =11, a zem-
ljidna renta =161/s, dakle cena robe =1371/s. Ovo bi odnos ostavilo
neizmenjen. No pos$to bi se uvek podela dobijala nominalnim do-
metkom izvesnih procenata na najamninu, to bl se cena penjala 1 pa-
dala s najamninom. Tu se najamnina prvo izjednacuje s vrednoscu
robe, a onda opet od nje odvaja. Stvarno pak, jednom nelogiCnom
stranputicom, stvar izlazi na to da je vrednost robe odredena koli-
¢inom u njoj sadrzanog rada, a vrednost najamnine cenom nuznih
7ivotnith sredstava, a da suviSak vrednosti preko najamnine salinjava
profit 1 rentu.

Raspadanje vrednosti roba, posle odbitka vrednosti sredstava
za proizvodnju utroSenih u njihovoj proizvodnji; raspadanje ove date
mase vrednosti, odredene koli¢inom rada opredmecenom u robnom
proizvodu, u tri sastavna dela koji kao najamnina, profit i zemljis-
na renta uzimaju vid samostalnih i medu sobom nezavisnih oblika
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dohotka, ovo se raspadanje na otvorenoj povrsini Kkapitalisticke pro-
izvodnje, pa stoga i u predstavi agenata koji su pod njenom vlascu,
predstavlja naopako.

Neka je celokupna vrednost koje bilo robe =300, od ¢ega su 200
vrednost sredstava za proizvodnju utro$enih u njenoj proizvodnji,
ili elemenata postojanog kapitala. Ostaje, dakle, 100 kao suma nove
vrednosti koja je toj robi dodata u procesu njene proizvodnje. Ova
nova vrednost od 100 jeste sve §to je raspolozivo za deobu na tr1 ob-
lika dohotka. Stavimo li najamninu =X, profit =y, zemljiSnu rentu
—z, onda ¢e zbir x+vy+2z u naSem slucaju biti uvek =100. U shva-
tanju industrijalaca, trgovaca i bankara, kao i shvatanju vulgarnih
ekonomista, stvar izgleda sasvim drukcije. Za njith vrednost robe,
po odbitku vrednosti u njoj utroSenih sredstava za proizvodnju,
nije data kao =100, kojih se 100 onda dele na x, y, z. Nego je cena
robe jednostavno sastavljena iz veliCina vrednosti najamnine, profita
i rente, koje su veli¢ine odredene nezavisno od njene vrednosti 1 ne-
zavisno jedna od druge, tako da je x,y, z dato i odredeno svako za
sebe samostalno, i da veli¢ina vrednosti same robe rezultira tek 1z
sume ovih veli¢ina, koja mozZe da bude manja ili veca od 100, kao 1z
sabiranja ovih sastavnih delova njene vrednosti. Ovaj quid pro quol*
nuzan je:

Prvo, zato $to sastavni delovi vrednosti robe stoje jedan prema
drugom kao samostalni dohoci, koji se kao takvi odnose na tri medu
sobom sasvim razli¢ita ¢inioca proizvodnje, rad, kapital 1 zemlju, 1
koji zbog toga izgledaju da poti¢u iz ovih. Svojina na radnu snagu,
na kapital, na zemlju, jeste uzrok koji ¢ini da ovi razliCiti sastavni
delovi vrednosti roba pripadaju ovim respektivnim vlasnicima, pa
ih zbog toga za njih pretvara u dohotke. Ali vrednost ne potie 1z
nekog pretvaranja u dohodak, nego ona mora bitt na licu mesta pre
no §to se moze pretvoriti u dohodak, pre nego $to moze uzeti vid
dohotka. Privid obrnutog mora se udévrstiti utoliko vise 3to se odre-
divanje uzajamne relativne veli¢ine ovih triju delova vrsi po razno-
vrsnim zakonima, ¢ija se veza sa samom vredno$cu roba 1 ogranica-
vanje pomo¢u nje nikako ne pokazuje na povrsini.

Drugo: videli smo da ops$te dizanje ili padanje najamnine, do-
vodeéi pri inade jednakim okolnostima do kretanja opste profitne
stope U protivhom pravcu, menja cene proizvodnje razliCitih roba,
jedne diZe, druge snizuje, prema tome kakav je kad proseCni sastav
kapitala u dotiénim oblastima proizvodnje. Ovde, dakle, u nekim
oblastima proizvodnje iskustvo svakako pokazuje da se prosecna cena
neke robe penje zato $to se popela najamnina, a pada zato §to je ona
pala. Ono $to »iskustvo ne pokazuje« to je da ove promene tajno regu-
lide od najamnine nezavisna vrednost roba. Bude li, naprotiv penjanje

1* zamenjivanje

46 Marx - Engels (23)
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najamnine lokalno, dode i do njega samo u posebnim oblastima
proizvodnje usled osobitih okoinosti, onda moze nastupiti odgovara-
juce nominalno dizanje cena ovih roba. Onda je ovo dizanje relativne
vrednosti neke vrste roba prema drugima, za Koje je najamnina ostala
neizmenjena, samo reakcija protiv lokalnog poremecaja ravnomerne
raspodele viska vrednosti na razliCite oblasti proizvodnje, sredstvo
za 1zravnanje posebnih profitnih stopa u opstu. »Iskustvo« koje se
kod ovoga stiCe opet je odredivanje cene najamninom. Ono Sto u
ova dva slucaja pokazuje iskustvo, jeste dakle to da je najamnina od-
redila robne cene. Sto iskustvo ne pokazuje, jeste skriveni uzrok ove
povezanosti. Zatim: prose¢na cena rada, tj. vrednost radne snage,
odredena je cenom proizvodnje potrebnih Zivotnih sredstava. Podigne
li se ili padne ova, podiéi ¢e se ili pasti ona. Sto iskustvo opet ovde
pokazuje, jeste postojanje neke povezanosti 1zmedu najamnine 1 cene
roba; ali uzrok mozZe da se predstavi kao posledica, a posledica kao
uzrok, kao Sto je to sluc€aj 1 kod kretanja trzisne cene, gde neko diza-
nje najamnine preko njenog proseka odgovara dizanju trziSnih cena
preko cena proizvodnje, dizanju koje je skopCano s periodom pros-
periteta, a naredni pad najamnine ispod njenog proseka odgovara
padu trziSnith cena ispod cena proizvodnje. Ostavljajuéi po strant
oscilatorna kretanja trziSnih cena, moralo bi cCinjenici da su cene
proizvodnje vezane vrednostima roba prima facie uvek odgovarati
iskustvo da kad se najamnina dize, profitna stopa pada, 1 obrnuto.
All mi smo videli da profitna stopa moze da bude odredena kretanji-
ma u vrednosti postojanog kapitala, nezavisno od kretanja najamnine,
tako da se najamnina 1 profitna stopa mogu kretati u 1stom pravcu
umesto u suprotnom, da se obe mogu penjati i1li padatu. Ako bi se
stopa viska vrednosti neposredno podudarala sa stopom profita, ovo
ne bi bilo moguéno. I kad se najamnina popne usled toga Sto su se
popele cene Zivotnih sredstava, moze profitna stopa ostati ista ih se
¢ak 1 popeti, usled vece intenzivnosti rada ili produzZenja radnog dana.
Sva ova iskustva potvrduju privid koji je 1zazvan samostalmim, 1zvr-
nutim oblikom sastavnih delova vrednosti, kao da najamnina sama
ili najamnina i profit zajedno odreduju vrednost roba. Cim ovo uopste
ovako izgleda u odnosu na najamninu, ¢im se, dakle, ¢in1 da se cena
rada i vrednost stvorena radom podudaraju, biva to po sebi razum-
ljivo 1 za profit 1 rentu. Njihove cene, tj. novCani 1zrazi, moraju onda
biti regulisani nezavisno od rada i1 vrednosti koju je on proizveo.
Trece, uzmimo da se vrednosti roba, i1 od njih samo prividno
nezavisne cene proizvodnje, neposredno 1 stalno u iskustvu poduda-
raju s trziSnim cenama roba, umesto da se naprotiv neprekidnim kom-
penzacijama stalnith kolebanja trzZiSnih cena ostvare samo kao regu-
lativne prosetne cene. Uzmimo zatim da se reprodukcija uvek vrsi
pod istim, nepromenjenim okolnostima, dakle da u svima elementima
kapitala proizvodnost rada ostaje postojana. Naposletku, uzmimo
da se onaj} deo vrednosti robnog proizvoda koji se u svakoj oblasti
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proizvodnje stvara dodavanjem nove koli¢ine rada, dakle dodavanjem
novoprolzvedene vrednosti na vrednost sredstava za proizvodnju,
raspada u stalno jednakim razmerama na najamninu, profit i rentu,
tako da se stvarno placena najamnina, faktiCno realizovani profit i
fakticna renta neposredno podudaraju s vrednoscu radne snage, sa
onim delom celokupnog viska vrednosti kojt na osnovu proseine pro-
fitne stopc pripada svakom samostalno aktivhom delu celokupnog
kapitala, a sa granicama u koje je zemljisna renta normalno saterana
na ovoj bazi. Jednom reci, uzmimo da se raspodela drustvene proiz-
vedene vrednosti 1 regulisanje cena proizvodnje vrsi na kapitalisti¢-
koj osnovict, ali uz odstranjenje konkurencije.

Pod ovim, dakle, pretpostavkama, gde b1 vrednost roba bila 1 is-
poljavala se kao postojana, gde bi deo vrednosti robnog proizvoda koji
se rastvara u dohotke ostao postojana veli¢ina 1 uvek se kao takav pred-
stavljao, gde bi se, najzad, ovaj dati 1 postojani deo vrednosti stalno
rastavljao u postojanim razmerama na najamninu, profit 1 rentu — dak
b1 se 1 pod ovim pretpostavkama stvarno kretanje nuzno ispoljavalo u
izopadenom vidu: ne kao raspadanje neke unapred date veliline vred-
nosti na tri dela koji uzimaju uzajamno nezavisne oblike dohotka, nego,
obrnuto, kao obrazovanje ove veli¢ine vrednosti iz sume elemenata na-
jamnine, profita 1 zemljiSne rente koji su nezavisno 1 za sebe samostal-
no odredens 1 koji nju sastavljaju. Ovaj bi privid nuzno nastao zbog
toga $to se u stvarnom kretanju pojedinac¢nih kapitala 1 njithovih robnih
proizvoda ne ispoljava vrednost roba kao pretpostavka njthovog raspa-
danja, nego, naprotiv, sastavni delovi na koje se one raspadaju funkcio-
niSu kao pretpostavka vrednosti roba. Pre svega smo videli da se sva-
kom kapitahisti cena kostanja robe javlja kao data veli¢ina 1 da se u
stvarnom procesu proizvodnje ona stalno kao takva predstavlja. Cena
kostanja pak jednaka je vrednosti postojanog kapitala, predujmljenth
sredstava za proizvodnju, plus vrednost radne snage, no koja se za
agenta proizvodnje predstavlya u iracionalnom obliku cene rada, tako da
s¢ najamnina u 1stt mah ispoljava kao radnikov dohodak. ProsecCna
cena rada data je veliCina, jer je vrednost radne snage, kao svake druge
robe, odredena radnim vremenom potrebnim za njenu reprodukciju. Ali
sto se tice onog dela vrednosti roba koy se rastvara u najamninu, on
ne potice 1z toga Sto uzima ovaj oblik najamnine, $to kapitalista pod
pojavnim oblikom najammine predujmljuje radniku udeo ovoga u nje-
govom sopstvenom proizvodu, nego 1z toga sto radnik proizvodi ekvi-
valenat koj1 odgovara njegovoj najamnini, tj. $to jedan deo njegovog
dnevnog ili godisnjeg rada proizvodi vrednost sadrzanu u ¢eni njegove
radne snage. All se najamnina utvrduje ugovorom pre 1no Sto je pro-
izveden ekvivalenat vrednosti koji njoj odgovara. Zbog toga s¢ najam-
nina kao elemenat cene, Cija je veliCina data pre no s$to roba 1 robna
vrednost budu proizvedene, kao sastavni deo cene kostanja, nc ispoljava
kao neki deo koji se u samostalnom obliku odvaja od celokupne vred-
nost1 robe, ve¢, obrnuto, kao data veli¢ina koja nju unapred odreduje,
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ti. kao elemenat koji obrazuje cenu ili vrednost. Slicnu ulogu ono;
koju najamnina igra u ceni kostanja robe, igra proseCni profit u njenoj
cenl proizvodnje, jer je cena proizvodnje jednaka ceni kostanja plus
prose¢ni profit na predujmljeni kapital. Prakti¢no, u shvatamu 1 u
raCunanju samog kapitaliste, ovaj proseCni profit ulazi kao regulatorm
elemenat, ne samo ukoliko odreduje prenoSenje kapitala 1z jedne ob-
last1 plasiranja u neku drugu nego i za sve prodaje 1 ugovore koji obu-
hvataju neki proces reprodukcije koji se proteze na duze epohe. Ali
ukoliko ovako ulazi, on je pretpostavljena veli¢ina, koja je u stvari ne-
zavisna od svake vrednostt 1 svakog viska vrednosu koji budu proiz-
vedent u svakoj posebnoj oblasti proizvodnje, pa stoga jos vise od one
vrednost1 1 onog viSka vrednosti koje u svakoj od ovih oblasti proiz-
vede svaki pojedinaéni kapital. Umesto da ga pokaze kao rezultat ce-
panja vrednosti, pojava ga naprotiv pokazuje kao veliéinu Kkoja je
nezavisna od vrednosti robnog proizvoda, koja je unapred data u
procesu proizvodnje roba 1 koja odreduje samu proseCnu cenu roba,
). kao elemenat koji obrazuje vrednost. 1 to se visak vrednosti, usled
rastavljanja razlicnih njegovih delova u uzajamno sasvim nezavisne
oblike, pokazuje jo§ u mnogo konkretnijem obliku kao pretpostavka
obrazovanja vrednosti roba. Jedan deo proseCnog profita istupa u
obliku kamate samostalno prema aktivhom kapitalisti kao elemenat
koj je pretpostavka proizvodnje roba 1 njihove vrednosti. Koliko se
god veliCina kamate kolebala, toliko je ona za svakog kapitalistu 1
u svakom trenutku data veliCina, koja za njega, pojedinaCnog kapi-
talistu, ulazi u cenu kostanja robe koju je on proizveo. Isto tako
zemljiSna renta u obliku ugovorom utvrdene zakupnine za poljo-
privrednog Kkapitalistu, a u obliku zakupa za poslovne prostorije
za druge preduzetnike. Zbog toga se ovt delovi na koje se visak
vrednosti rastavlja, zato Sto su dati kao elementi cene kosStanja za
pojedinacnog kapitalistu, ispoljavaju obrnuto kao elementi koj obra-
zuju visak vrednosti; obrazuju jedan dco robne cene kao Sto najam-
nina obrazuje drugi. Tajna zbog Cega se ovi proizvodi rastavljanja
robne vrednosti stalno ispoljavaju kao pretpostavke samog obrazovanja
vrednostt jednostavno je u tome Sto kapitalisticki nain proizvodnje,
kao svaki drugi, ne reprodukuje postojano samo materijalni proizvod,
nego 1 drustvene ekonomske odnose, odredene ekonomske oblike nje-
govog stvaranja. Zbog toga se njegov rezultat isto tako postojano 1s-
poljava kao njegova pretpostavka, kao §to mu se pretpostavke ispoljavaju
kao rezultati. A ovu stalnu reprodukciju istih odnosa anticipira pojedi-
nac¢m Kapitalista kao po sebi razumljivu, kao cCinjenicu u koju se ne
moze sumnjati. Dokle god kapitalisticka protzvodnja produzuje da po-
stoj1 kao takva, jedan deo novododatog rada stalno se rastvara u najam-
ninu drugi u profit (kamatu i preduzetnicku dobit), a treéi u rentu.
Ovo je kod ugovora medu vlasnicima razliCitih ¢inilaca proizvodnje
prelpostavljeno, 1 ta je pretpostavka tacna, pa ma koliko se u svakom
pojedinacnom slucaju kolebali relativni odnosi veli¢ina. Odredena for-
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ma u kojoj se suceljavaju delovi vrednost1 pretpostavljena je, jer se stal-
no reprodukuje, a stalno se reprodukuje jer je stalno pretpostavljena.

Na svaki nacin, iskustvo 1 pojava pokazuju i1 to da trZisne cene,
u ¢&yem se uticaju odredenje vrednosti zaista jedino pokazuje kapi-
talisti, posmatrane u njihovo) veli¢ini, nikako nisu zavisne od ovih
anticipacija; da se one ne upravljaju prema tome jesu li kamata 1li
renta bile ugovorene visoke il niske. Ali trZiSne cene postojane su
samo u menjanju, a nythov prosek za duze periode daje upravo respek-
tivne proscke najamnine, profita 1 rente kao postojane veli¢ine, dakle
kao veli¢ine koje u poslednjoj instanci dominiragju trziSnim cenama.

S druge strane, <in1 se veoma jednostavnom retleksija da kad su
najamninga, profit 1 renta tvorct vrednosti zato Sto se javljaju Kkao
pretpostavljeni proizvodnji vrednosti, a za pojedinaCnog su kapitalistu
pretpostavljeni u cent kostanja 1 ceni proizvodnje, da je 1 postojant deo
kapitala, ¢&ija vrednost ulazi kao data u proizvodnju svake robe, tvorac
vrednosti. Ali postojant deo kapitala samo j¢ suma roba, pa stoga
robnih vrednosti. Ovo bi, dakle, 1zislo na besmislenu tautologiju da
je robna vrednost tvorac it uzrok robne vrednostl.

No ako bi kapitalista imao kakav god interes da o ovome razmish
— a razmisljanje njegovo kao kapitaliste iskljucivo je odredeno nje-
govim interesom i motivima li¢ne koristi — iskustvo ¢e mu pokazati
da proizvod koji on sam proizvodi ulazi u druge oblasti proizvodnje
kao postojani deo kapitala, a proizvodi ovih drugih oblasti protzvodnje
kao postojami delovi kapitala u njegov proizvod. Pa posto se za njega,
ukoliko se njegova nova proizvodnja izvrsuje, dodatak vrednosti prema
prividu stvara velicinama najamnine, profita 1 rente, t0o ovo vazi 1 za
postojani deo koj1 se sastoj iz proizvoda drugih kapitalista; zato se u
poslednjoj 1nstanci, 1ako na nadin koji nije sasvim jasan, cena postojanog
dela kapitala, a s time u poslednjoj instanci i1 celokupna vrednost roba,
svodl na sumu vrednostt koja je rczultat sabiranja samostalnih tvoraca
vrednosti koji se reguliSu razli¢itim zakomima 1 koji su postali 1z raz-
hicith 1zvora: najamnine, profita 1 rente.

Cetvrto, da li se robe prodaju ili ne prodaju po svojim vrednos-
tima, dakle samo odredivanje vrednosti, sasvim je irelevantno za pojedi-
nacnog kapitalistu. To je ve¢ unapred nesto sto se zbiva 1za njegovih
leda, silom prilika koje su od njega nezavisne, posto u svakoj oblasti
proizvodnje regulatorne prosecne cene nisu obrazovane vrednosdu,
veC cenama proizvodnje, koje se od njih razlikuju. Odredenje vrednosti
kao takvo interesuje 1 opredeljuje pojedinacnog kapitalistu 1 kapital
u svakoj posebnoj oblasti proizvodnje samo utoliko Sto ga smanjena
il1 uvecana koli¢ina rada, koja se s porastcm ilt padanjem proizvodne
snage rada zahteva za proizvodnju roba, u jednom slucaju osposobljava
da uz postojece trzi$ne cene napravi neki ekstraprofit, a u drugome ga
prisiljava da cenu roba povisi, jer na delimicni proizvod ili na pojedi-
nacnu robu pada viSe najamnine, viS§e postojanog kapitala, pa stoga i
vise kamate. Ono ga interesuje samo ukoliko za samog njega podize
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ili snizuje troskove proizvodnje robe, dakle samo ukoliko ga dovodi
U 1Zuzetan polozay.

Nasuprot ovome, najamnina, kamata 1 renta ¢ine mu se kao regu-
lativne granice ne samo cene po Kojoj on moze da realizuje predu-
zetniCku dobit, deo profita koji mu pripada kao aktivnom kapitalisti,
nego po kojoj on uopste mora biti kadar da proda robu ako se hoce
da neprekidna reprodukcija bude moguca. Za njega je sasvim sve-
jedno da i pri prodap realizuje it ne realizuje u robi sadrzanu vrednost
i visak vrednosti, samo ako se pretpostavi da on 1z cene isteruje obiCnu
ili vecu preduzetni¢ku dobit, iznad cene kostanja koja je za njega indi-
vidualno data najamninom, kamatom 1 rentom. Stoga mu se, izuzimajuéi
postojanit deo kapltala najamnina, kamata 1 renta ¢ine kao elementi
koji ograniCavaju 1 stoga stvaraju, odreduju robnu cenu. Pode li mu
od ruke npr. da najamninu obori ispod vrednosti radne snage, dakie
ispod njene normalne visine, da dobije kapital po niZoj kamatnoj stopi,
i da zakupninu placa 1spod normalne visine rente, onda je njemu pot-
puno svejedno da li proizvod prodaje ispod njegove vrednosti, pa ¢ak 1
ispod njegove opste cene proizvodnje, dakle da li daje besplatno jedan
deo u robi sadrZzanog viska rada. Ovo vazi ¢ak 1 za postojani deo kapi-
tala. Ako npr. nekt 1ndustrijalac uspe da kupi sirovinu ispod njene cene
proizvodnje, onda ga to stit1 od gubitka 1 kad je u gotovoj robi proda
opet ispod cene proizvodnje. Njegova preduzetniCka dobit moze da
ostane ista, pa Cak 1 da poraste, samo ako visak robne cene preko onth
elemenata ove cene koji se moraju platitt, nadoknaditi nekim ekviva-
lentom, ostane ist1 ili se popne. Ali, osim vrednosti sredstava za pro-
izvodnju koja ulaze u proizvodnju njegovih roba kao date veli¢ine cene,
ba§ najamnina, kamata 1 renta ulaze u ovu proizvodnju kao ogranica-
vajuce 1 regulativne velidine cene. One mu se, dakle, prikazuju kao
elementi koji odreduju cenu roba. Sa ovoga se stanovista preduzetnicka
dobit ispolhjava bilo kao odredena suviskom trziSnth cena, zavisnih
od slucajnih prilika konkurencije, 1znad unutrasnje vrednosti roba koja
je odredena onim elementima cene; 1li se, ukoliko sama zahvati odre-
dujudi u trzisnu cenu, ona sama opet ispoljava kao zavisna od konku-
rencije medu kupcima i1 prodavcima.

Kako u konkurenci)yi medu pojedinaCnim kapitalistima, tako 1 u
konkurenciji na svetskom trzistu, date 1 pretpostavljene veliCine na-
jamnine, kamate 1 rente ulaze u raCun kao postojane 1 regulativne veli-
Cine; ne postojane u smislu da ne menjaju svoje veli¢ine, nego u tome
smisiu da su u svakom pojedinom slucaju date 1 da saCinjavaju postojanu
granicu za stalno kolebljive trzisne cene. Na primer, kod konkurencije
na svetskom trzisStu radi se iskljucivo o tome da hi se s datom najam-
ninom, kamatom 1 rentom, roba moze da proda po datim 1ili ispod
datih op3uh trziSnih cena s korisCu, tj. sa realizovanjem odgovarajuce
preduzetnicke dobiti. Ako su u nekoj zemlji najamnina 1 cena zemlje
niske, a kamata kapitala naprotiv visoka, jer kapitalisticki nacin proiz-
vodnje ovde uopSte nije razvijen, dok u nekoj drugoj zemlyn najamnina
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i cena zemlje nominalno stoje visoko, a kamata kapitala naprotiv ni-
sko, onda kapitalista u jednoj zemlji primenjuje vise rada 1 zemlje, u
drugoj srazmerno vise kapitala. U raCunanje do koje je mere ovde
konkurencija medu obojicom moguca ulaze ovi faktori kao odredujucs
elementi. Ovde, dakle, iskustvo pokazuje teorijski, a racunanije kapi-
taliste koji ima u vidu svoje interese pokazuje prakticki da su cene
roba odredene najamninom, kamatom 1 rentom, cenom rada, kapitala
1 zemlje, i da su ovi elementi cene doista regulativni taktori cene.

Naravno da kod ovoga uvek ostaje jedan elemenat koji nije pretpo-
stavljen nego rezultira 1z trzisne cene roba, naime visak preko cene
koStanja koja je obrazovana sabiranjem ovih elemenata, najamnine,
kamate i rente. Ovaj Cervrti ¢lemenat Cini se u svakom pojedinom slu-
¢aju odreden konkurencijom, a u prose¢nom broju slucajeva proseénim
profitom, koji je regulisan opet istom konkurencijom, samo u duZim
periodima.

Peto, rastavljati vrednost u kojoj je predstavljen novododati rad
na dohotke u obliku najamnine, profita 1 zemlj$ne rente, postaje na
bazi kapitalistiCkog nacCina proizvodnje u tolikoj mert samo po sebi
razumljivo da se ovaj metod (da 1 ne govorimo o proslim istoriskim
periodima, kako smo o tome dali primere kod zemljiSne rente) pri-
menjuje 1 tamo gde unapred nedostaju uslovi za postojanje tih oblika
dohotka. To jest, sve se podvodi pod njith na osnovu analogije.

Kad neki nezavisni radnik — uzmimo sitnog seljaka, jer se tu daju
primeniti sva tri oblika dohotka — radi za samog sebe i prodaje svoj
sopstveni proizvod, onda ga prvo smatraju njegovim sopstvenim po-
slodavcem (kapitalistom), koji sam sebe primenjuje kao radnika, 1 kao
njegovog sopstvenog zemljovlasnika, koji je sam sebi zakupnik. Sebi
kao najamnom radniku on pla¢a najamninu, sebi kao kapitalisti racuna
profit, a sebi kao zemljovlasniku placa rentu. Pod pretpostavkom da
kapitalisticki nacin proizvodnje 1 njemu odgovarajuci odnosi saCinjavaju
opStu druStvenu osnovicu, ova je supsumcija tacna utoliko sto je on
kadar da prisvoji svoj) sopstveni visak rada, ne zahvaljujuci svome radu
nego tome $to je vlasnik sredstava za proizvodnju — koja su ovde ge-
neralno uzela oblik kapitala. A onda, ukoliko on svoj proizvod proiz-
vodi kao robu, dakle zavisi od njegove cene (a ¢ak i da ne zavist, ova
se cena da izracunati), masa viska rada koju on moZe iskoristiti ne za-
visi od svoje sopstvene veliCine. ve¢ od opste profitne stope; a isto tako
1 eventualni viSak preko kvote viska vrednosti koja je odredena opstom
profitnom stopom opet nije odreden koli¢inom rada koji je on dao,
nego ga on moZze prisvojiti samo zato $to je viasnik zemlje. Zato sto se
ovako jedan oblik proizvodnje, koji ne odgovara kapitalistiCkom nacinu
proizvodnje, moze -— i do izvesnog stepena ne newspravno — supsu-
mirati pod njegove oblike dohotka, uévrscuje se tim vise privid kao
da su kapitalistiCki odnosi prirodni odnosi svakog nacina proizvodnje.

Medutim, ako se najamnina bude svela na svoju opstu osnovicu,
naime na deo sopstvenog proizvoda rada, koji ulazi u individualnu
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radnikovu potrosnju; ako se ovaj deo oslobodi kapitalistiCke granice 1
uveca do takvog obima potrodnje kakav, s jedne strane, dopusta posto-
jeCa proizvodna snaga drustva (dakle drusStvena proizvodna snaga
njegovog sopstvenog rada kao stvarno drustvenog), a koja se, s druge
strane, zahteva za pumt razvitak individualnosti; ako se zatim visak
rada 1 viSak proizvoda svedu na meru koja se pod datim drustvenim
uslovima proizvodnje zahteva, s jedne strane, za stvaranje fonda osigu-
ranja 1 rezerve, s druge strane za stalno uvecavanje reprodukcije u
stepenu koji je odreden drustvenom potrebom; ako se, naposletku, u
potrebni rad 1 u visak rada ukljuci koli¢ina rada koju za rad sposobni
Clanovi drustva moraju da obave za Clanove koji jo$ nisu ili viSe nisu
sposobni za rad, tj. bude 1i se 1 najamnini i1 viSku vrednosti, potrebnom
radu, kao 1 visku rada, skinuo specifi¢cni kapitalisti¢ki karakter, onda bas
ovl oblici ne ostaju, ve¢ samo njthove osnovice koje su zajednicke svim
druStvenim nacinima proizvodnje, |
Uostalom, ovakva je vrsta supsumcije svojstvena 1 ranijim vlada-
ju¢im nacinima proizvodnje, npr. feudalnom. Pod feudalne odnose
podvodeni su odnosi proizvodnje koji feudalnim odnosima nikako nisu
odgovarali, npr. u Englesko; tenures in common socagel!* {u suprot-
nosti prema tenures on knight’s service?*), koja su bila obavezna
samo na novcani danak 1 koja su samo po nazivu bila feudalna.

1* slobodna seljatka lena — 2* viteSkim lenima
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CLAVA PEDESET PRVA

Odnos1 raspodele 1 odnosi proizvodnje

Nova vrednost dodavana godiSnje novim radom — pa, dakle, 1
ona) deo godiSnjeg proizvoda u kojem se ta vrednost predstavlja i1 koji
s¢ moze da izvuce, izdvoji iz celokupnog prinosa — raspada se, dakle,
u tri dela koji uzimaju tri razli€ita oblika dohotka, u oblike koji 1zraza-
vaju da jedan deo ove vrednosti pripada ill ide vlasniku radne snage,
drugi deo viasniku kapitala, a tre¢i deo vlasniku zemlje. Ovo su,
dakle, odnost 1li oblici raspodele, jer oni 1zrazavaju odnose u kojima
se celokupna novoproizvedena vrednost razdeljuje medu vlasmke
razliCnih Cinilaca proizvodnje.

ObiCnom shvatanju ovi se odnost raspodele Cine kao prirodni
odnosi, odnos1 koji proisticu 1z prirode svake drustvene proizvodnje, 1z
zakona prosto ljudske proizvodnje. Doduse, ne mozZe se poricati da
prekapitalistiCka drustva pokazuju drukcije nacine raspodele, ali se ovi
onda tumace kao nerazvijeni, nesavrSeni i preruseni, drukc¢ie obojeni
nacini tih prirodnih odnosa raspodele, nacini koji jos nisu svedenti
na najCistiji svoj izraz 1 svoju najvisu formu.

U ovom shvatanju ta¢no je samo ovo: ako pretpostavimo drustvenu
proizvodnju kakve god vrste (npr. proizvodnju samonikle indijske op-
stine ili vise veStacki razvijenog komunizma Peruanaca), mozemo uvek
praviti razliku izmedu onog dela rada Ciji proizvod neposredno trose
proizvodaci i njthovi pripadnici individualno, 1 -~ ne uzimajuci u obzir
deo koj1 1de u proizvodnu potrosnju — jednog drugog dela rada, kojt
je uvek visak rada, Cijt proizvod uvek sluzi zadovoljavanju opstih dru-
Stveruh potreba, pa ma kako se ovaj visak proizvoda razdeljivao 1 ma
ko fungirao kao predstavnik tih drustvenih potreba. Identi¢nost razli-
citih nacina raspodele izlazi, dakle, na to da su oni identi¢ni ako ne
uzmemo u obzir njihove razliCnosti 1 specificne oblike, a fiksiramo
samo njthovo jedinstvo u suprotnosti prema njihovo) razlici.

Izgradenija, kriti¢kija svest, pak, priznaje da se karakter odnosa
raspodele razvio istorijski®?, ali se tim ¢vr$ée pridrzava nepromenljivog
karaktera odnosa proizvodnje, karaktera koji poti¢e iz Covekove prirode
t koji je zbog toga nezavisan od svakog istorijskog razvitka.

57 J. Stuart Mill, Some Unsettled Questions of Polit. Econ., London 1844,
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Nasuprot tome, naucna analiza kapitalistickog nacina proizvodnje
dokazuje da je on nacin proizvodnje posebne vrste, specifi¢ne istorijske
odredenosti; da on, kao svaki drugi odredeni nacin proizvodnje, pretpo-
stavlja neki dati stupanj dru$tvenih proizvodnih snaga i njihovih raz-
vojnih oblika kao svo)j istorijski uslov: uslov koji je i sam istorijski
rezultat t proizvod prethodno 1zvrSenog procesa i od kojega novi nadin
proizvodnje polazi kao od svoje date osnovice; da odnosi proizvodnje - -
odnosi u koje ljudi stupaju u drusStvenom procesu svog Zivota, u pro-
izvodnji svog drustvenog Zivota — Koji odgovaraju ovom specifi¢nom,
1storljski odredenom nacinu proizvodnje, imaju specifitan, istorijski
1 prolazni karakter; 1, naposletku, da su odnosi raspodele bitno identi¢ni
sa ovim odnosima proizvodnje, da su njithovo nali¢je, tako da jedni i
drugi nose isti istoriski prolazni karakter.

Pr1 razmatranju odnosa raspodele polazi se u prvom redu od to-
boznje Cinjenice da se godiSnji proizvod deli kao najamnina, profit i
zemljisna renta. All ovako i1zraZena, (injenica nije tacna. Proizvod se
deli, na jednoj strani, na kapital, na drugoj na dohotke. Jedan od ovih
dohodaka, najamnina, uzima sam oblik dohotka, radnikovog dohotka,
uvek samo posto je prethodno pred istog radnika istupio u obliku ka-
pitala. Suceljavanje proizvedenih uslova za rad, 1 uopste proizvoda
rada, kao kapitala, sa neposredmim proizvodacima, unapred ukljuluje
odreden drusStveni karakter stvarnih uslova za rad prema radnicima,
a s time 1 odreden odnos u Koji oni u samoj proizvodnji ulaze prema
vlasnicima uslova za rad 1 sami 1zmedu sebe. Pretvaranje ovih uslova
za rad u kapital ukljucuje sa svoje strane eksproprijaciju neposrednih
proizvodaca od zemlje, a s time 1 odreden oblik zemljiSne svojine.

Ako se jedan deo proizvoda ne bi pretvorio u kapital, onaj drugi
deo ne bi uzeo oblik najamnine, profita 1 rente.

S druge strane, ako kapitalisticki nacin proizvodnje pretpostavlja
ovaj odredeni drustveni vid uslova za proizvodnju, on ga stalno i re-
produkuje. On ne proizvodi samo materijalne proizvode, nego stalno
reprodukuje odnose proizvodnje u kojima se oni proizvode, a s time i
odgovarajuc¢e odnose raspodele.

Na svaki nacin, moze se kazati da kapital (3 zemlji$na svojina,
koju on ukljucCuje kao svoju suprotnost) i1 sam ve¢ pretpostavlja neku
raspodelu: eksproprijaciju radnika od uslova za rad, koncentraciju
ovih uslova u rukama manjine individua, iskljucivu svojinu na zemlju
za druge individue, ukratko, sve odnose koji su bili izloZeni u odeljku
o prvobitnoj akumulacijt (knj. I, gl. XXIV). Ali se ova raspodela pot-
puno razlikuje od onog S$to se razume pod odnosima raspodele, kada
se ovima, u suprotnosti prema odnosima proizvodnje, pripiSe istorijski
Karakter. Pri ovom se misli na razli¢ita prava na onaj deo proizvoda koji
ide u individualnu potro$nju. A oni drugi odnosi raspodele, naprotiv,
jesu osnove narocitih drustventh funkcija koje u okviru samog odnosa
proizvodnje pripadaju odredenim agentima ovog odnosa u suprotnosti
prema neposrednim proizvodacima. Oni daju specifican drustveni
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kvalitet samim uslovima za proizvodnju i1 njihovim predstavnicima.
Oni odreduju ceo karakter 1 Citavo kretanje proizvodnje.

Dve su karakterne crte kojima se od samog pocetka odlikuje
kapitalisticki na¢in proizvodnje.

Prvo. On proizvodi svoje protzvode kao robe. To $to on proizvodi
robe, ne razlikuje ga od drugih nacCina proizvodnje; ali ga razlikuje to
§to biti roba jeste dominantmi 1 odredujuci karakter njegovog proizvoda.
Ovo ukljucuje u prvom redu to da sam radnik istupa samo kao proda-
vac robe, pa zato kao slobodni najamni radnik, dakle rad uopste kao
najamni rad. Posle onoga s$to je dosad izlozeno potpuno je izlidno
ponovo dokazivati kako odnos kapitala 1 najamnog rada odreduje ceo
karakter nacina proizvodnje. Sami glavni agenti ovog nadina proizvo-
dnje, kapitalista 1 najamni radnik, kao takvi su samo otelovljenja,
oliCenja kapitala 1 najamnog rada; odredeni drustveni karaktert koje
drustven1 proces proizvodnje utiskuje individuama; proizvod: tih
odredenih drustvenih odnosa proizvodnje.

Karakter 1) proizvoda kao robe, 1 2) robe kao proizvoda kapitala,
ve¢ ukljucuje celokupne odnose prometa, tj. odredeni drustvem proces
kroz kojt proizvodi moraju proc¢i 1 u kome ont uzimaju odredene dru-
Stvene karaktere; on ukljuCuje isto tako odredene odnose agenata
proizvodnje, koji odreduju oplodavanje vrednosti njihovog proizvoda
1 njegovo ponovno pretvaranje bilo u zivotna sredstva bilo u sredstva
za proizvodnju. Ali, 1 kad to ostavimo po strani, 1z oba gornja karaktera
proizvoda kao robe, ili robe kao kapitalisti¢ki proizvedene robe, rezultira
¢itavo odredenje vrednosti 1 regulisanje celokupne proizvodnje pomocu
vrednosti. U ovom sasvim specificnhom obliku vrednosti rad vazi,
s jedne strane, samo kao drustveni rad; s druge strane, raspodela ovog
drustvenog rada 1 uzajamno dopunjavanje, razmena materije njegovih
proizvoda, podredivanje pod drustveni mehanizam 1 uvlacenije u njega,
prepusteni su slucajnim akcijama pojedinaCnih kapitalistickih proizvo-
daca, koje se uzajamno potiru. Posto se ovi susrecu samo kao vlasnici
roba 1 svaki gleda da svoju robu proda po $to je mogucde viSoj ceni
(a prividno ga i1 u regulisanju same proizvodnje vodi samo njegova
samovolja), to se unutradnji zakon sprovodi samo posredstvom njihove
konkurencije, pritiska koji vr$e jedan na drugog, ¢ime se odstupanja
uzajamno potiru. Zakon vrednosti dejstvuje ovde samo kao unutradmji
zakon, prema pojedinaCmum agentima kao slepi prirodni zakon, 1 spro-
vodi drustvenu ravnotezu proizvodnje usred njenih slucajnih fluktuaca.

Zatum je veCc u robi1 ukljuceno, a jos vise u robi kao proizvodu
kapitala, postvarivanje drustvenih obelezja proizvodnje 1 subjektivisanje
materyjalnih osnovica proizvodnje, Sto je karakteristi¢no po ceo kapi-
talisticki na¢in proizvodnje.

Drugo sto specijalno odlikuje kapitalisticki nacin proizvodnje jeste
proizvodnja viska vrednosti kao neposredna svrha 1 odredujuca pobuda
proizvodnje. Kapital proizvodi u sustini kapital, a ovo on ¢ini samo
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ukoliko proizvodi visak vrednosti. Kod razmatranja relativnog vidka
vrednosti, a zatim kod razmatranja pretvaranja viska vrednosti u profit,
mi1 smo videli kako se na ovome zasniva nacdin proizvodnje svojstven
kaprtalistickom periodu — narocit oblik razvitka drustvenih proizvod-
nih snaga rada, ali tako da su one prema radniku osamostaljenc snage
kapitala, pa zato u direktnoj suprotnosti prema njegovom, radnikovom,
sopstvenom razvitku. Proizvodnja za vrednost i za visak vrednosti
ukljucuje, kako se to pokazalo kod daljeg izlaganja, stalno aktivnu
tendenciju da se radno vreme potrebno za proizvodnju neke robe, .
njena vrednost, svede na dati drustveni prosek. Nagon za reduciranjem
cene koStanja na njen mimmum postaje najjaca poluga za uvecavanje
drustvene proizvodne snage rada, ali koje se ovde ispoljava samo kao
stalno uvecCavanje proizvodne snage kapitala.

Autoritet koji kapitalista uzima u neposrednom procesu proiz-
vodnje kao oliCenje kapitala, drustvena funkcija koju on nosi kao ru-
kovodilac 1 gospodar proizvodnje, bitno se razlikuje od autoriteta na
bazi proizvodnje s robovima, kmetovima itd.

Dok, na bazi kapitalisticke proizvodnie, prema masi neposrednih
proizvodaCa drusStveni karakter njihove proizvodnje istupa u obliku
strogo regulativnog autoriteta, i drustvenog mehanizma radnog procesa,
koj1 je rasClanjen kao potpuna hijerarhija — a ovaj autoritet pripada
njegovim nostocima samo kao oli¢enju uslova rada prema radu, a ne
kao u ranijim obitcima proizvodnje kao politickim i teokratskim viada-
rima — dotle medu nosiocima ovog autoriteta, samim kapitalistima,
koji se susrecu samo kao vlasnici roba, vlada najpotpunija anarhia,
u ¢yjem okviru drustveno jedinsivo proizvodnje pribavlja sebi vaZnost
nasuprot individualnoj samovoljt samo kao nadmoéni prirodni zakon.

Samo zato S$to je rad pretpostavljen u obliku najamnog rada, a
sredstva za proizvodnju u obliku kapitala — dakle samo usled ovog
spectiicnog drustvenog vida ova dva bitna faktora proizvodnje —- jedan
deo vrednosti (proizvoda) predstavlja se kao viSak vrednosti, 2 ovaj
visak vrednosti kao profit (renta), kao kapitalistova dobit, kao dodatno
raspolozivo bogatstvo koje njemu pripada. Ali samo zato $to se on
ovako predstavlja kao njegov profir, predstavijaju se dodatna sredstva
za proizvodnju, koja su odredena za prosirenje reprodukcije i koja
saCtnjavaju jedan deo profita, kao nov dodatni kapital, a prodirenje
procesa reprodukcije uopste kao kapitalisticki proces akumulacije.

Mada je oblik rada kao najamnog rada odluc¢ujuéi po oblidje citavog
procesa 1 po specifitni nalin same proizvodnje, nije najamni rad taj
koji odreduje vrednost. U odredenju vrednosti radi se o drustvenom
radnom vremenu uopste, o koli¢ini rada kojom druitvo uopste 1ma da
raspolaze, 1 Cije relativno apsorbovanje od strane razlititih proizvoda
u 1zvesnoj meri odreduje njihovu respektivnu drustvenu tezinu. Na
svaki nacin, odredeni oblik u kome se drustveno radno vreme spDrovods
u vrednosti roba kao odredujuéi elemenat, utoliko je vezan sa oblikom
rada kao najamnog rada i odgovaraju¢im oblikom sredstava za pro-
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1zvodnju kao Kkapitala $to samo na ovoj osnovici robna proizvodnja
postaje opstum oblikom proizvodnje.

Uostalom, da vidimo samo takozvane odnose raspodele. Najamnina
pretpostavlja najamni rad, profit pretpostavlja kapital. Ovi odredenti
oblict raspodele pretpostavljaju, dakle, odredene drustvene karaktere
uslova proizvodnje 1 odredene drustvene odnose agenata proizvodnije.
Odredeni odnos raspodele, dakle, samo je izraz istorijski odredenog
odnosa proizvodnje.

A sad uzmimo profit. Ovaj odredeni oblik viska vrednosti pretpo-
stavka je za to da se novo formiranje sredstava za proizvodnju vrsi u
obliku kapitalisticke proizvodnje; to je, dakle, odnos koji vlada repro-
dukcijom, mada se pojedina¢nom Kkapitalisti ¢ini da bi sav profit mogao
da pojede kao dohodak. Medutim, on kod toga nalazi prepreke, koje
istupaju pred njega ve¢ u obliku fonda osiguranja i rezerve, zakona
konkurencije itd., 1 koje mu prakticki dokazuju da profit nije neka
prosta kategorija raspodele individualno patrosljivog proizvoda. Zatim
je celi kapitalisticki proces proizvodnje regulisan cenama proizvoda.
All su same regulativne cene proizvodnje opet regulisavane izravna-
njem profitne stope 1 saobraznom raspodelom kapitala na razlidite
drustvene oblasti proizvodnje. Profit se ovde, dakle, ispoljava kao
glavnl Cinilac, ne raspodele proizvoda ve¢ same njihove proizvodnje,
kao deo raspodele kapitala i samoga rada na razli¢ite oblasti proizvod-
nje. Cepanje profita na preduzetni¢ku dobit i kamatu ispoljava se kao
raspodela istog dohotka. Ali ono pre svega potice iz razvitka kapitala
kao vrednosti koja se sama oploduje, koja proizvodi visak vrednosti,
1z ovog odredenog drusStvenog vida vladajuceg procesa proizvodnje.
Taj razvitak 1z sebe razvija kredit 1 kreditne ustanove, a s time i oblik
proizvodnje. U kamati itd., toboznji oblici raspodele ulaze u cenu
kao odredujuéi momenti proizvodnje.

O zemlj1$noj renti moglo bi izgledati da je ona puki oblik raspodele,
jer zemljisna svojina kao takva ne obavlja, ili bar ne obavlja neku nor-
malnu funkcyju u samom procesu proizvodnje. Ali okolnost $to se
1) renta ogranicava na visak preko prose¢nog profita, 1 2) $to se zemljo-
vlasnik od rukovodioca 1 gospodara procesa proizvodnje i celog procesa
drustvenog Zivota srozava na prostog iznajmljivaca zemlje, na zelenasa
koji radi sa zemljom, na prostog inkasanta rente, predstavlja spe-
cifian istorijski rezultat kapitalistickog nacina proizvodnje. Sto je
zemlja dobila oblik zemljidne svojine, jeste jedna istorijska pretpostavka
toga natina proizvodnje. Sto zemljisna svojina dobija oblike koji
dopuStaju kapitalisticki nacin vodenja poljoprivrede, proizvod je speci-
ficnog karaktera ovog nacina proizvodnje. MoZe se dohodak zemljo-
vlasmka 1 u drugim drustvenim oblicima nazvati rentom. Ali je ona
bitno druk<ija od rente kakva se ispoljava u ovom nacdinu proizvodnje.

Prema tome, takozvani odnosi raspodele odgovaraju istorijski
odredenim, specifi¢no drustvenim oblicima procesa proizvodnje i1 od-
nosa u koje ljudi medu sobom ulaze u procesu reprodukcije svog
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ljudskog Zivota, i potiu iz njih. Istorijski karakter ovih odnosa raspodele
jeste istorijski karakter odnosa proizvodnje, od kojih oni izrazavaju
samo jednu stranu. Kapitalistitka raspodela drukéija je od oblika
raspodele kojt potiCu iz drugih nacina proizvodnje, i svaki oblik raspodele
15Cezava sa odredenim oblikom proizvodnje iz kojega je potekao i kome
odgovara.

Shvatanje koje smatra istorijskim samo odnose raspodele, ali ne i
odnose proizvodnje, s jedne je strane samo shvatanje tek otpocete, alj
Jos neslobodne kritike burZoaske ekonomije. A s druge strane, ono po-
¢iva na brkanju i identifikovanju drustvenog procesa proizvodnje s
Jednostavnim procesom rada kakav bi morao da obavlja i neki abnor-
malno usamlijen Covek bez ikakve drutvene podrske. Ukoliko je proces
rada samo jednostavno proces izmedu &oveka i prirode, ostaju njegovi
jednostavni elementi zajednicki svima njegovim dru$tvenim razvojnim
oblicima. Ali svaki odredeni istorijski oblik OvVOg procesa razvija dalje
njegove materijalne osnovice i drustvene oblike. Dospevsi na izvestan
stupan) zrelosti, odredeni istorijski oblik biva odstranjen t pravi mesta
jednom visem istorijskom obliku. Da je nastupio momenat ovakve
krize, pokazuje se ¢im protivre¢nost i suprotnost medu odnosima
raspodele, a stoga i odredene istorijske forme njima saobraznih odnosa
proizvodnje, s jedne strane, i proizvodnih snaga, sposobnosti za pro-
1zvodnju i razvitka njenih ¢inilaca, s druge strane, dobiju $irinu i du-
binu. Tada nastupa sukob izmedu materijalnog razvitka proizvodnje
1 njenog drustvenog oblika38,

>3 Vidi spis o konkurenciji i kooperaciji (18327?) [126]



735

GLAVA PEDESET DRUGA

Klase

Vlasnici gole radne snage, vlasnici kapitala i zemljovlasmici, ko-
jima najamnina, profit 1 zemljina renta salinjavaju odgovarajuce
izvore dohotka, dakle najamni radnici, kapitalisti i zemljovlasnici
sadinjavaju tri velike klase modernog drustva koje pociva na kapitali-
stickom nacinu protzvodnje.

Neosporno je da je moderno dru$tvo, u svojoj ekonomsko) struk-
turi, najdalje, najklasi¢nije razvijeno u Engleskoj. Pa ipak ova klasna
struktura ni tu ne istupa u svojoj Cistoti. I ovde (mada na selu nesrav-
njeno manje nego u gradovima) srednji 1 prelazni stupnjevi svugde po-
muéuju granice. Ali je za naSe razmatranje ovo irelevantno. M1 smo
videli da je stalna tendencija 1 zakon razvitka kapitalistickog nacina
proizvodnje da sredstva za proizvodnju sve vise 1 viSe rastavlja od rada,
i da rasparcana sredstva za proizvodnju sve vise koncentriSe u velike
grupe, dakle da rad pretvori u najamni rad, a sredstva za proizvodnju
u kapital. A ovoj tendenciji odgovara na drugoj strani samostalno
rastavljanje zemljiSne svojine od kapitala i rada®?, ili pretvaranje svake
zemljidne svojine u oblik zemljisne svojine koji odgovara Kapitali-
sti¢kom nacinu proizvodnje.

Zatim treba odgovoriti na pitanje: §ta sacinjava klasu?, a ovo
proizlazi samo po sebi iz odgovora na drugo pitanje: Sta (i da su
najamni radnici, kapitalisti i zemljovlasnici kategorije koje obrazuju
tri velike drusStvene Kklase?

Na prvi pogled, to je istovetnost dohodaka 1 izvora dohodaka.
To su tri velike drustvene grupe, Cije komponente, individue koje
ih sacinjavaju, Zive — prema tome Kkojoj grupi pripadaju - od na-

59 Talno primeduje F. List: »Gde na velikim dobrima preteZze samostalno
obdelavanje, pokazuje se time samo nedostatak civilizacije, sredstava komunikacije,
domacih radinosti i bogatih gradova. Zato ga nalazimo svugde u Rusiii, Poljsko),
Madarskoj, Meklenburgu. Ranije je ono preovladavalo 1 u Engleskoj, al1 je s po-
dizanjem trgovine i zanata stupilo na njegovo mesto razbijanje na srednja gazdin-
stva 1 davanje pod zakup.« (Die Ackerverfassung, die Zwergwirthschaft und die
Auswanderung, 1842, str. 10.)
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Jamnine, profita 1 zemljiSne rente, od iskori$¢avanja svoje radne snage,
svoga kapitala 1 svoje zemljiSne svojine.

Medutim, sa ovog bi stanoviSta npr. 1 lekari 1 ¢inovnici bili dve
klase, jer pripadaju dvema razli¢nim dru$tvenim grupama, kod kojih
dohoci ¢lanova svake ove grupe teku iz istog izvora. Isto bi vazilo
1 za beskonadnu rascepkanost interesa i poloZaja na koje podela drust-
venog rada cepa kako radnike tako i kapitaliste i zemljovlasnike — npr.
ove poslednje u vlasnike vinograda, oranica, $uma, rudnika, ribnjaka.

{Ovde se rukopis prekida.—F. E.}
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Otkako treca knjiga Kapitala podleZze javnoj oceni, veé je vise
puta 1 razlicito bila tumadena. Drukdije se nije moglo ni ocekivati.
Pri izdavanju bilo mi je najvide stalo do toga da uspostavim §to je
moguce autenticnijt tekst, da nove Marxove rezultate $to je vie mo-
guce 1znesem sopstvenim Marxovim redima, a da se ja sam ume$am
samo gde je bilo apsolutno neizbezno, ali tako da ni tu ne ostavim
¢ttaoca u sumnji o tome ko mu govori. Neki su mi. to prebacivali
misleCt da je trebalo da materyal kojt je bio preda mnom pretvorim
u sistematski razradenu knjigu, en faire un livre, kako Francuzi kaZu,
drugim re¢ima — da autenti¢nost teksta Zrtvujem udobnosti ¢itaoca.
Ali ja nisam tako shvatio svoj zadatak. Za takvu preradu nisam imao
nikakvo opravdanje; Covek kao Marx ima pravo da bude li¢no saslu-
san, njegova naudna otkrica morala su potomstvu biti predana u naj-
veco] autentiCnosti njegovog sopstvenog izlaganja. Zatim, nije bilo
u mem nm najmanje volje da se tako, kako sam ja morao smatrati,
ogresim o zaostavitinu toliko nadmocnijeg Coveka; meni bi to izgle-
dalc ~ao prekrSaj vernosti. I trece, bilo bi to i potpuno beskorisno.
Dat1 se u nepotrebne tro$kove za ljude koji ne umeju ili neée da &i-
taju, koj1 su se ve¢ kod I knjige viSe trudili da je krivo razumeju
nego Sto je bilo potrebno da je pravilno razumeju — uopste je bes-
misleno. A za one kojima je stalo do stvarnog razumevanja bio je bas
sam original najvaznija stvar; za njith bi moja prerada u najboljem
sluCaju imala vrednost komentara, 1 to jo§ komentara nedeg neobjav-
lienog 1 nepristupac¢nog. Vec pri prvoj kontroverzi moralo bi se pri-
beci originalnom tekstu, a kod druge i trece postalo bi neizbeZzno nje-
govo 1zdavanje u celini.

T'akve su kontroverze shvatljive same po sebi kod dela koje do-
nost toliko novoga, i to u prvoj brzo nabacenoj i mestimi¢no nepot-
punoj obradi. Tu moja intervencija moZe svakako biti od koristi da
bi se otklonile teskoCe razumevanja, da bi se vise istakla vazna glediita
C1)1 znacaj ne dolazi u tekstu u dovolinoj meri do izraza i da bi se
tekstu pisanom 1865. dodale izvesne vaznije dopune na osnovu stanja
stvart u 1895. I doista, ve¢ postoje dve taCke koje mi izgleda da treba
ukratko raspraviti.

47*
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I. Zakon vrednosti 1 profitna stopa

Moralo se ocekivati da ¢e reSenje prividne protivre¢nosti izme-
du ova dva Cinioca izazvati diskusije i posle objavljivanja Marxovog
teksta, bas kao i pre objavljivanja. Bilo je dosta njih koji su bili
spremnt na potpuno ¢udo, pa su sad razodarani, jer umesto olekiva-
nog hokus-pokusa imaju sada pred sobom jednostavno-racionalno,
prozai¢no-trezveno izlaganje suprotnosti. Najradosnije se razodarao
naravno poznati illustre Loria. On je najzad nasao Arhimedovu tadku
oslonca, sa koje Cak i patuljak njegovog kalibra moZe da digne u zrak
i razbuca ¢vrstu dzinovsku Marxovu gradevinu. Sta, uzvikuje on oz-
lojeden, 1 to treba da je neko reSenje? Pa to je &ista mistifikacija!
Kad ekonomisti govore o vrednosti, govore o vrednosti koja se zaista
utvrduje u razmeni.

»A zammati se nekom vredno$éu po kojoj se robe niti prodaju, niti se ikad
mogu prodavatt (n€ possono vendersi mai), to jo§ nikad nije uéinio nijedan eko-
nomist koji ima trunke razuma, niti ¢ée to ikad uéinit ... Kad Marx tvrdi da
je vrednost po kojoj se robe nikad ne prodaju odredena srazmerno radu koji je
u njima sadrZan, zar on onda ne ponavlja samo u obrnutoj formi stav ortodok-
snith ekonomista: da vrednost po kojoj se robe prodaju mije srazmerna radu koji
je na njih utroSen?... Nista ne pomaZe ni kad Marx kaZe da se uprkos odstu-
panju pojedinacnih cena od pojedinaénih vrednosti ukupna cena svih roba uvek
poklapa s njthovom ukupnom vrednodcu, ili sa koli¢inom rada koja se sadrii u
ukupnoj masi robd. Jer podto vrednost nije nidta drugo do srazmera u kojoj se
jedna roba razmenjuje za drugu, to je ve¢ i sama predstava ukupne vrednosti
apsurd, glupost ... contradictio in adjecto.«

Odmah na poletku dela kaze Marx da razmena mozZe da iz-
jednaci dve robe samo usled jednorodnog i jednako velikog u njima
sadrzanog elementa, naime jednake koli¢ine u njima sadrZanog rada.
A sada to sam najsveCanije porile uveravajudi da se robe razmenjuju
u sasvim drukcijoj srazmeri nego $to je u njima sadrzana koli¢ina rada.

»Je 1i ikad bilo ovako potpunog svodenja ad apsurdum, veéeg teoretskog
bankrotstva? Je li ikad bilo izvrieno neko naudno samoubistvo sa veéom pompom
i na svedaniji nac¢in?« (GNuova Antologias, 1. februar 1895, str. 477, 478, 479.)

Nas Loria je, kako se vidi, presrecan. Zar nije imao pravo da
Marxa tretira kao sebi ravna, kao ordinarnog $arlatana? Eto vidite
— Marx se sprda sa svojom publikom ba3 kao Loria, Zivi od misti-
fikacija ba$ kao i najsitniji talijanski profesor ekonomije. Ali dok Dul-
camara moze to sebi dozvoliti jer razume svoj zanat, onaj nezgrapni
severnjak Marx pada u niz nespretnosti, pravi gluposti i apsurde,
tako da mu naposletku ne preostaje niSta drugo osim svetanog sa-
moubistva.,
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»Zakon vrednosti 1 profitna stopas
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Priftedimo za kasnije tvrdenje da se robe nikad nisu prodavale
niti se ikad mogu prodavati po vrednostima koje su odredene radom.
Drzimo se ovde samo tvrdenja g. Lorije da

svrednost nije nifta drugo do srazmera u kojoj se jedna roba razmenjuje za
drugu, i da je prema tome vel 1 sama predstava ukupne vrednosti roba apsurd,
glupost itd.»

Srazmera u kojoj se dve robe razmenjuju, njithova vrednost,
prema tome je neSto Cisto slucajno, nesto Sto je robama doletelo
spolja, §to danas moze biti ovako, sutra onako. Da li se metarska
centa pSenice razmenjuje za jedan gram ili za kilogram zlata, to ni
najmanje ne zavisi od uslova koji su toj pSenici ili zlatu inhe-
rentni, ve¢ od okolnosti koje su jednom 1 drugom potpuno strane.
Jer inale bi se ove okolnosti morale potvrditi 1 u razmeni, morale bi
uglavnom gospodariti razmenom, pa imatt samostalnu egzistenciju
i bez obzira na razmenu, tako da b1 moglo biti govora o ukupnoj vred-
nosti roba. To je glupost, kaze illustre Loria. Ma u kojoj se srazmeri
dve robe razmenjivale, to je njihova vrednost, 1 s time kraj. Vrednost
je, dakle, identiCna s cenom, i svaka roba ima toliko raznith vrednosti
koliko raznih cena moze postici. A cena se odreduje traZznjom 1 ponu-
dom, pa ko jos dalje pita taj je budala ako ¢eka na odgovor.

Ipak ta stvar ima svoju malu zackoljicu. U normalnom stanju
traznja 1 ponuda se poklapaju. Podelimo, dakle, sve robe koje postoje
na svetu na dve polovine, u grupu traznje i u jednako veliku grupu
ponude. Uzmimo da svaka predstavlja cenu od 1000 milijardi ma-
raka, franaka, funti sterlinga 1l1 ¢ega god. Prema Adamu Rieseu, ovo
¢ini ukupno cenu ili vrednost od 2000 miljjardi. Glupost, apsurd,
kaze g. Loria. Obe grupe mogu zajedno predstavljati cenu od 2000
milyjardi. All s vrednos$¢u je drukcije. Ako kazemo cena, onda je 1000
+1000=2000. Ali ako kazemo vrednost, onda je 1000+ 1000=0.
Bar u tome sluCaju gde se radi o ukupnosti roba. Jer ovde roba
svakoga od dvojice vredi samo 1000 miljjardi, jer svaki od dvojice
hote 1 moZe da da tu sumu za robu drugoga. Ali ako sjedinimo
ukupnost roba jednog 1 drugog u ruci nekog treceg, onda prvi nema
u rucit viSe mikakvu vrednost, drug: isto tako, a tre¢i tek nikako — 1
na kraju nema niko nista. I mi se ponovo divimo nadmocnosti ko-
jom je na$ juznjacki Cagliostro tako razbucao pojam vrednosti da
od njega vise nije ostao ni najmanji trag. Ovo je vrhunac usavrSenosti
vulgarne ekonomije!l

1 Tsti »svojom slavom poznati« gospodin (da govorimo Heineovim jezikom)
nasao je nesto Kasnije za nuzno da odgovori na moj predgovor III tomu, naime
kad je ova) i1zaSao na talijanskom u prvoj svesci Casopisa »Rassegna«(228] od 1895.
Odgovor se nalazi u sRiforma Sociale«(1291 od 25. februara 1895. Po$to me je naj-
pre obasuo slavopojkama, koje su kod njega neizbeine 1 ba$ zato dvostruko od-
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U Braunovom »Archiv fiir soziale Gesetzgebungd130l, VII, sv. 4,
daje Werner Sombart u celini odlitan prikaz opstih crta Marxovog
sistema. Ovo je prvi put da je jednom nemackom univerzitetskom pro-
tesoru poslo za rukom da u Marxovim spisima uglavnom vidi ono
Sto je Marx stvarno kazao, da izjavi da se kritika Marxovog sistema
ne moze sastojati u njegovom pobijanju -- »neka se time bave po-
liticki Streberi« — veé samo u daljem razvijanju. I Sombart se, shvat-
ljivo, bavi naSom temom. On ispituje koji znacaj ima vrednost u
Marxovom sistemu i dolazi do slededih rezultata: vrednost se ne ispo-

vratne, izjavljuje on da mu nije ni na um palo da za sebe eskamotira Marxove
zasluge za materijalisticko shvatanje istorije. On ih je priznao veé 1885, naime
sasvim uzgredno u jednom Clanku nekog Casopisa. Ali tim upornije on to precut-
kuje tamo gde stvar spada, naime u svojoj doti¢noj knjizi, gde se Marx spominije
tek na 129. strani, i to samo povodom sitne zemlji$ne svojine u Francuskoj. I sad
on smelo i1zjavljuje da Marx uopste nije zaletnik te teorije; ako nju nije vec
Aristotel nagovestio, a ono ju je bar Harrington ve¢ 1656. nesumnjivo proglasio,
a razvila ju je davno pre Marxa <&itava plejada istoriara, politidara, pravnika
i ekonomista. Sta se sve moZe proditati u francuskom izdanju Loryinog dela!
Ukratko, savrieni plagijator. Po$to sam mu onemoguéio dalje hvalisanje pozaj-
micama 1z Marxa, on drsko tvrdi da se i Marx kiti tudim perjem, ba§ kao on sam.
— Od ostalih mojth napada osvrée se jo§ na onaj da prema Loriji Marx nikad nije
1mao nameru da piSe drugu, a kamoli treéu knjigu Kapirala. »1 sad mi Engels
pobednicki odgovara bacajuéi preda me 2.1 3. knjigu ... sjajno! I ja se toliko ra-
dujem ovim tomovima, kojima dugujem tolika intelektualna uZivanja da mi nikad
pobeda nije bila tako draga kao ovaj danasnji poraz — ako je to doista poraz.
A je 1i to zaista poraz? Je li zbilja istina da je Marx napisao s namerom da objavi
ovu mesavinu belezaka bez veze, koje je Engels s puno prijateljskog pijeteta sa-
braoc? Je 1i doista dopuSteno pretpostaviti da je Marx ... ovim stranicama po-
verio krunisanje svoga dela 1 svog sistema? Je Ii doista izvesno da bi Marx bio
objavio onu glavu o prosecnoj profitnoj stopi, u kojoj se tako mnogo godina
obeCavano refenje svodi na najneute$niju mistifikaciju, na najvulgarniju igru fraza?
Dozvoljeno je bar da se u to sumnja... Meni se &ini da to dokazuje da posle
izdavanja svoje sjajne (splendido) knjige Marx nije imao nameru da joj da sled-
benika, ili pak da je dovrSenje dZinovskog dela hteo da ostavi svojim naslednicima,
1Zvan $voje sopstvene odgovornosti.«

Tako stoji napisano, na str. 267. Heine nije mogao govoriti 0 svojoj nemackoj
filistarskoj publici sa vile prezira nego relima: pisac se najzad navikava na svoju
publiku, kao da je ona necko razumno biée. A za $ta tek illustre Loria mora da
smatra svoju publiku?

Na kraju, nova porcija pohvala koja phjusti na mene nesreénika. Pri tome se
na8 Sganarell uporeduje sa Bileamom, koji je do%ao da proklinje, ali iz &ijih su
usta protiv njegove volje potekle »redi blagoslova i ljubavie. Dobri Bileam odli-
kovao se, nmaime, time ¥to je jahao na magarici koja je bila pametnija od svog
gospodara. Ovoga puta Bileam je svoju magaricu, odigledno, ostavio kod kuée.



Dopuna 1 dodatak trecoy knjizi »Kapitala« 743

ljava u odnosu razmene kapitalisticki proizvedenih roba; ona ne Zivi
u svesti agenata kapitalisticke proizvodnje; ona nije empiricka, veé
misaona, logiCka cinjenica; pojam vrednosti u materijalnoj odrede-
nosti kod Marxa samo je ekonomski izraz za cinjenicu drustvene pro-
izvodne snage rada kao osnovice privredne egzistencije; zakon vred-
nosti dominira privrednim procesima u kapitalistickom privrednom
poretku u poslednjoj instanci 1 ima za taj privredni poredak ovu sa-
drZzinu u najopstijem vidu: vrednost roba je specifiéni i istorijski oblik
u kome se kao odredujuci faktor ostvaruje proizvodna snaga rada koja
u poslednjo) instanct dominira svima privrednim zbivanjima. — Ovo-
liko Sombart; za ovo shvatanje znalaja zakona vrednosti za kapita-
listiCki oblik proizvodnje ne mozZe se kazati da je neispravno. Ali zato
m1 se Cini suviSe uopdteno; mogucée ga je formulisat odredenije i
preciznije; po mome misljenju, ono nikako ne iscrpljuje sav znadaj
zakona vrednostl za one ekonomske stupnjeve razvitka drustva kojima
taj zakon vlada.

U Braunovom »Sozialpolitisches Zentralblatt«131] od 25. februara
1895, br. 22, nalazi se isto tako odlican ¢lanak o II1 tomu Kapitala
od Conrada Schmidta. Tu treba narocito istaéi dokaz kako Marxovo
1izvodenje prosecnog profita iz viska vrednosti prvi put daje odgovor
na pitanje koje dosadasnja politiCka ekonomija nije ni nabacila, na
pitanje kako se to odreduje visina ove prose¢ne profitne stope i kako
dolazi to da je ona recimo 101l 15%, a ne 50 ili 100%,. Otkada znamo
da je visak vrednosti kojt industrijski kapitalista prisvaja iz prve ruke
jedini 1 iskljulivi izvor 1z kojega teku profit i zemljiSna renta, pitanje
se resava samo od sebe. Ovaj deo Schmidtovog napisa mogao bi biti
napisan direktno za ekonomiste a la Loria kad ne bi bio uzaludan
trud otvarati o1 onima koji ne¢e da vide.

I Schmidt ima svoja formalna dvoumljenja u pogledu zakona
vrednosti. On ga naziva naunom hipotezom postavljenom radi ob-
jasnjen)a stvarnog procesa razmene, hipotezom koja se 1 prema njoj
prividno sasvim protivre¢nim pojavama konkurentskih cena potvr-
duje kao nuzna, neophodna 1 rasvetljujuéa; bez zakona vrednosti
prestaje 1 po njegovom shvatanju svako teoretsko razumevanje eko-
nomskog mehanizma kapitalisticke stvarnosti. A u jednom privatnom
pismu, koje neka mi on dozvoli da citiram, Schmidt proglaSava zakon
vrednostt u kapitalistickom obliku proizvodnje direktno za fikciju,
pa makar teoretski 1 nuznu.l1321 — Ali, po mome miSljenju, ovo shva-
tanje je sasvim pogre$no. Zakon vrednosti ima za Kapitalisti¢ku proiz-
vodnju daleko ve¢i i odredeniji znacaj nego $to bi bio znacaj jedne
puke hipoteze, a da i ne govorimo o fikciji, makar i nuZnoj.

Ni Sombart ni Schmidt — illustre Loriju privlad¢im ovamo samo
kao razveseljavaju¢u vulgarnoekonomsku ludost — ne uzimaju dovolj-
no u obzir da se ovde ne radi samo o nekom dCisto logickom procesu,
veC o istorijskom procesu it o misaonom odrazu koji ga objasnjava, o
logickom pracenju njegovih unutrasnjih veza.
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Odlucujuce mesto nalazi se kod Marxa u III tomu, str. 154 [ovde
str. 150]:

»Sva teSkoca dolazi tu otuda §to se robe ne razmenjuju jednostavno kao robe,
nego kao protzvod: kapitald koji polazu pravo na udeo u celokupnoj masi vigka
vrednostl srazmerno svojoj velidini, 1li pri1 jednakoj veli¢ini na jednak udeo.«

Za 1iustraciju ove razlike pretpostavlja se sada da su radnici u
posedu svojih sredstava za proizvodnju, da su prosecno radili jednaku
duzinu vremena i sa istom intenzivnoséu, 1 da su svoje robe direktno
medu sobom razmenili. Tada bi dva radnika u jednom danu svojim
radom dodali proizvodu jednaku koli¢inu nove vrednosti, ali proiz-
vod svakoga od njth imao bi razli¢itu vrednost ve¢ prema radu koji
je ve¢ rangje bio otelovljen u sredstvima za proizvodnju. Ovaj posled-
nji deo vrednosti predstavljao bi postojani kapital kapitalistiCcke priv-
rede, deo novododate vrednosti upotrebljen na Zivotna sredstva rad-
nika predstavljao bi promenljivi kapital, a deo nove vrednosti, koji
tada joS preostane, viSak vrednosti, koji bi ovde, dakle, pripadao rad-
niku. Oba radnika primila bi, dakle, po odbitku naknade za »posto-
jani« deo vrednosti koji su oni samo predujmili, jednake vrednosti;
ali odnos dela koj1 predstavlja visak vrednosti prema vrednosti sred-
stava za proizvodnju — S$to bi odgovaralo kapitalistickoj profitno;
stopt — bio bi kod njih dvojice razli¢it. Ali posto svaki od njih u raz-
meni dobija naknadu za vrednost sredstava za proizvodnju, bila bi
ta okolnost bez ikakvog znacaja.

»Razmena roba po njithovim vrednostima, ili priblizZno po njihovim vred-
nostima, zahteva, dakle, minogo m2t stupany nego razmena po cenama proizvodnje,
za koju je potreban neki odredeni stepen kapitalistickog razvitka ... Prema tome,
bez obzira na to §to zakon vrednosti vlada cenama 1 njihovim kretanjem, potpuno
je pravilno smatrati vrednosti roba ne samo teortjski nego i istoriskt kao prius
[ono $to prethodi] cend proizvodnje. Ovo vaZi za prilike u kojima sredstva za
proizvodnju  pripadaju radniku, a takvo stanje nalazimo, u starom kao i u mo-
dernom svetu, kod seljaka koji sam obraduje sopstvenu zemlju i kod zanatlije. Ovo
je u skladu 1 s nadim ranije iznetim gledi$tem da razvitak proizvoda u robe nastaje
razmenom medu raznim zajednicama, a ne medu dlanovima jedne 1ste zajednice,
Kao 3to vaZi za ovo prvobitno stanje, vaZi to 1 za docnija stanja koja se zasnivaju
na ropstvu 1 kmetstvu, 1 za esnafskun organizaciju zanata, dokle god se sredstva
za proizvodnju, vezana svaka za svoju granu proizvodnje, samo s te$kotom mogu
prenositi 1z jedne oblasti u drugu, 1 dok se zbog toga razlidite oblasti proizvodnje
u izvesnim granicama odnose jedna prema drugoj kao strane zemlje ili komuni-
sti¢ke zajednice.« (Marx, Kapital, III tom, str. 155, 156 [ovde str. 151/152].)

Da je Marx stigao da jo$ jednom preradi III knjigu, on bi ovo
mesto bez sumnje znatno viSe razradio. Ovako kako sada stoji, ono
daje samo skicu onoga $to o ovome pitanju treba da se kaZze. Haj-
demo, dakle, nesto blize u tu stvar.
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Mi svi znamo da u polecima drustva proizvode troSe sami pro-
izvodadi 1 da su ti proizvodali spontano organizovani u vise  ili
manje komunisticki uredenim zajednicama; da je razmena suviska
tih proizvoda sa strancima, od koje polinje pretvaranje proizvoda
u robe, kasnijeg datuma, da se vr$i isprva samo izmedu pojedinih
zajednica koje su plemenski tude medu sobom, ali da se docnie po-
¢inje vrditi 1 u okviru zajednice, te da bitno doprinosi raspadanju zajed-
nice na veée ili manje porodi¢ne grupe. Ali 1 posle ovog raspada glave
porodica koje vrie razmenu ostaju radni seljaci, koji uz pomoc svoje
porodice proizvode na sopstvenom seliStu gotovo sve svoje potrebe,
a samo mali deo potrebnih predmeta uzimaju spolja u razmenu za
sopstveni suvisni proizvod. Porodica se ne bavt samo zemljoradnjom
i stocarstvom, ona i preraduje svoje proizvode u gotove artikle potros-
nje, mestimi¢no jo§ melje ruCnim mlinom, pece hleb, prede, boji,
tka kudelju i vunu, $tavi kozu, podize 1 opravlja drvene zgrade, 1zra-
duje alate i sudove, dosta Cesto radi stolarske i kovacke poslove; tako
da je porodica ili porodi¢na grupa uglavnom sama sebi dovoljna.

Ono malo $to takva porodica jo§ ima da uzme u zamenu, 1l kupi
od drugih, sastojalo se ¢ak do pocetka 19. veka u Nemacko) pretezno
od predmeta zanatske proizvodnje, dakle od takvih stvari <11 nacin
izrade seljaku nikako nije bio tud i koje on sam nije proizvodio bilo
samo zato $to mu sirovina nije bila dostupna, bilo sto je kupljeni ar-
tikal bio mnogo bolji ili vrlo mnogo jevtiniji. Srednjovekovnom seljaku
bilo je, dakle, prili¢no ta¢no poznato radno vreme potrebno za 1zradu
predmeta koje je on uzimao u razmenu. KovaC 1 kolar sela radili su
pred: njegovim odéima; isto tako i krojaC 1 obucar, koj1 su jos za moje
mladosti svracali redom k naSim rajnskim seljacima .1 preradival u
odelo i obuéu materije sopstvene proizvodnje. I seljak 1 ljudi od kojih
je on kupovao bili su i sami radnici [neposredni proizvodacil*], raz-
menijivani artikli bili su sopstveni proizvodi svakoga od njih. Sta su
oni trodili pri izradi tih proizvoda? Rad i samo rad: za naknadu alata,
za proizvodenje sirovine, za njenu preradu oni nisu izdavali nista
drugo osim sopstvene radne snage; pa kako bi te svoje proizvode mog-
li razmenjivati za proizvode drugih radnih proizvodaca druk&ije nego
srazmerno utrofenom radu? I ne samo $to je radno vreme upotreb-
lijeno na te proizvode bilo jedino prikladno merilo za kvantitativno
odredivanje veli¢ina koje su se razmenjivale; tu nikakvo drugo me-
rilo uopste nije bilo mogucno. Ili, zar ¢e neko misliti da su seljak 1
zanatlija bili toliko glupi da dadu proizvod svog desetolasovnog rada
za proizvod necijeg samo jednocasovnog rada? Za Citav period seljacke
naturalne privrede nije moguéna druga razmena osim one u Kkojoj
razmenjivane robne koli¢ine imaju tendenciju da se sve vise 1 vide
mere prema koli¢inama rada koje su u njima otelovljene. Od onog

1* Reli u uglastoj zagradi precrtane su u Engelsovom rukopisu.
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casa kad novac prodire u taj nacin privrede, tendencija prilagodava-
nja zakonu vrednosti {nota bene, u Marxovoj formulaciji!) postaje,
s jedne strane, jo§ izrazitija, ali s druge strane, intervencija zelenas-
kog kapitala 1 poresko isisavanje ve¢ je probijaju i periodi za koje se
cene prosecno pribhzuju vrednostima do jedne nevazne razlike, veé
bivaju duzi.

Isto to vazi i za razmenu izmedu seljaCkih proizvoda i proizvoda
varoskih zanatlija. Isprva se ta razmena vr3i neposredno, bez posred-
niStva trgovca, u gradske pijacne dane, kad seljak prodaje i kupuje.
I tu su ne samo seljaku poznati radni uslovi zanatlije, nego i zanatliji
radm uslovi seljaka. Jer 1 on je sam jos§ pomalo seljak, on ima ne samo
povrtnjak 1 vocnjak, nego vrlo Cesto i komadi¢ njive, jednu ili dve
krave, svinje, zivinu itd. Tako su ljudi u srednjem veku bili u stanju
da s prilicnom tacno$cu izraCunaju svaki drugome troSkove proizvod-
nje u sirovini, pomoc¢noj materiji, radnom vremenu — bar §to se tice
artikala svakodnevne opste potrebe.

Al1 kako za tu razmenu prema merilu koli¢ine rada ovu koli¢inu
1zraCunati, pa makar samo posredno i relativno, za proizvode koji
su zahtevali duZzi, nepravilnim pauzama prekidani i u svom prinosu
nepouzdan rad, npr. Zito 1 stoku? I to jo$§ kod ljudi koji nisu umeli
racunati? Odigledno, samo putem dugotrajnog procesa priblizavanja
u cikcaku, cesto pipajudi tamo-amo po mraku, pri demu se, kao i ina-
Ce, dolazilo pameti tek kroz stetu. Ali potreba koju je svaki imao da
uglavnom i1stera svoje troskove uvek je pbmagala da se ponovo dode
na ispravan put, a mali broj vrsta predmeta koji su dolazili u saobra-
Caj, kao 1 Cesto vekovima stabilni nacin njihove proizvodnje, olaksa-
vali su postizanje toga cilja. A da nipos$to nije tako dugo trajalo dok
se relativna veliCina vrednosti tih proizvoda prilicno priblizno usta-
novila, dokazuje sama cCinjenica da je ona roba kod koje to — zbog
dugog vremena proizvodnje pojedinog komada — izgleda najtezZe,
stoka, postala prva priliCno opsSte priznata novcéana roba. Da bi se
to postiglo, morala je vrednost stoke, njen odnos razmene prema ¢i-
tavom nizu drugih roba, ve¢ dosti¢i relativiio neobic¢nu utvrdenost
priznatu bez pogovora u oblasti mnogobrojnih plemena. A ljudi toga
vremena svakako su bili dovoljno razumni — kako odgajivaéi stoke
tako i njihovi kupct — da u razmeni ne poklone bez ekvivalenta svoje
utroSeno radno vreme. Naprotiv: Sto blize ljudi stoje prvobitnom
stanju robne proizvodnje — npr. Rusi i orijentalni narodi — to vise
vremena rasipaju 1 danas jo§ na to da dugim upornim cenkanjem
isteraju punu naknadu za svoje radno vreme koje su upotrebili na
neki proizvod.

Polaze¢t od ovog odredenja vrednosti radnim vremenom, razvila
s¢ sad cela robna proizvodnja, a sa njom 1 mnogostruki odnosi u ko-
jima se afirmiraju razne strane zakona vrednosti, kako su izloZene u
prvom odeljku prve knjige Kapitala, dakle narocito oni uslovi pod
kojima rad jedino ima karakter tvorca vrednosti. A to su takvi uslovi
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koji se sprovode a da uesniku ne dolaze u svest 1 koji se tek mucCnim
teoretskim istrazivanjem mogu apstrahovati 1z svakodnevne prakse,
koji, dakle, deluju na nacin prirodnih zakona, kao $to je to, izvodeci
zakljutak iz prirode robne proizvodnje, 1 Marx kao nuzino dokazao.
Najvazniji i najodlu¢nijil* napredak bio je prelaz na metalni novac,
ali koji je imao 1 za posledicu da se odredivanje vrednosti radnim
vremenom nije viSe vidljivo pokazivalo na povrSini robne razmene.
Za prakticno shvatanje novac je postao odlu¢ujuci merilac vrednosti,
i to utoliko vise ukoliko su raznolikije bile robe koje su dospevale u
trgovinu, ukoliko su viSe dolazile iz udaljenih zemalja, dakle ukoliko
se manje moglo kontrolisati radno vreme potrebno za njihovu pro-
izvodnju. Ta, novac je i sam isprva dolazio vecinom iz tudine; 1 onda
kad je plemeniti metal dobijan u zemlji, seljak 1 zanatlija delom nisu
bili kadri da priblizno ocene na to upotrebljeni rad, a delom je 1 nji-
ma samima, usled navike da ra¢unaju u novcu, bila prilicno zamra-
dena svest o svojstvu rada kao mere vrednosti; novac otpoce da u
narodnom mi§ljenju predstavlja apsolutnu vrednost.

Jednom re¢i: Marxov zakon vrednosti ima opstu vaZnost, uko-
liko ekonomski zakoni uops$te vaze, za Citav period proste robne pro-
izvodnje, dakle do onog vremena kada u ovoj nastaje modifikacya
nastupanjem KkapitalistiCke forme proizvodnje. Do toga vremena gra-
vitiraju cene u pravcu vrednosti odredenih Marxovim zakonom I
osciliraju oko tih vrednosti, tako da se, u granicama koje se mogu
zanemariti, prosetne cene duzih perioda, neprekidanih nasilnim spolj-
nim poremecajima, utoliko vise poklapaju sa vrednostima ukoliko
prosta robna proizvodnja dolazi do punijeg procvata. Marxov zakon
vrednosti ima, dakle, ekonomski opste vazenje za razdoblje koje
traje od pocletka razmene koja pretvara proizvode u robe do petnae-
stog veka naSeg raCunanja. A robna razmena datira iz vremena Koje
lezi pre svake pisane istorije, koje u Egiptu ide na najmanje tri 1 po
hiljade, mozda i pet hiljada, u Vaviloniji na Cetiri hiljade, mozda 1
$est hiljada godina pre naSeg radunanja vremena; zakon vrednosti
vladao je, dakle, u jednom periodu od pet do sedam hiljada godina.
Pa divite se sad temeljitosti g. Lorije, koji vrednost koja je imala
opstu i direktnu vaznost za to vreme naziva vredno$¢u po kojoj se
robe nikad ne prodaju niti mogu prodavati, i kojom ge nikad nece
baviti nijedan ekonomist koji ima truncice zdravog razumal

Dosad nismo govorili o trgovcu. Uzimanje u obzir njegove
intervencije mogli smo sebi priftedeti do sada kad prelazimo na pret-
varanje proste u kapitalisticku robnu proizvodnju. Trgovac je bio
revolucionarni elemenat u tome drudtvu, gde je inace sve bilo $tabil-
no, stabilno tako re¢i putem nasleda, gde je seljak dobijao po nasled-
stvu 1 gotovo neotudivo ne samo svoje seliSte, ve¢ 1 svoj poloZaj kao
slobodni sopstvenik, slobodni ili podlozni ¢inZenjak ili kmet, a grad-

I* u nemafkom originalu: einschneidenste (!)
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ski zanatlija svoj zanat 1 svoje esnafske privilegije, a jedan 1 drugi po-
vrh toga svoju musteryu, svoje prodajno trziste, isto kao 1 umesnost
koja se od mladosti izgradivala za nasledeni poziv. U taj je svet sada
usao trgovac, od koga je imao poct njegov prevrat. Ali ne kao svesni
revolucionar; naprotiv, kao meso njegovog mesa, kost njegove kosti.
Trgovac srednjeg veka niposto nije bio individualist, on je bitno bio
zadrugar, kao svi njegovi savremenicl. Na selu je vladala zemlji$na
zajednica [Markgenossenschaft] potekla iz prvobitnog komunizma.
Svaki je seljak isprva imao seliste jednake veliCine, sa jednakim par-
celama svakog kvaliteta, 1 odgovarajuci jednaki udeo u pravima op-
Stinske zajednice. Otkako je zemljiSna zajednica postala zatvorena,
te viSe nisu deljena nova selista, nastupila su putem nasledstva itd.
podrazdeljivanja seliSta 1 saobrazno tome podrazdeljivanja prava u
zajednici; ali je puno seliSte ostalo jedinica, tako da je bilo polovinskih,
cetvrtinskih, osminskih seliSta sa polovinom, cetvrtinom, osminom
prava udela u op$tinskoj zajednici. Po uzoru zemljidne zajednice uprav-
ljale su se sve kasnije zanatske zadruge, pre svega esnafi u grado-
vima, Cije uredenje nie bilo nista drugo do primena uredenja marke
[zemlj. zajednice] na jednu zanatsku privilegiju umesto na neki ogra-
niceni seoski atar. SrediSna tacka cele organizacije bilo je jednako
ucesce svakog zadrugara u privilegijama 1 koristima koje su bile obez-
bedene zajednici, kako je to jasno iskazano jo$ u privilegijama elber-
feldske 1 barmenske »Garnnahrungd133t od 1527. (Thun, Indusirie
ma Niederrhein, II, 164. 1 d.} Isto vazi 1 o udeoniCarima rudnika, gde
je takode svaka deonica (kuks) imala jednaki udeo i bila, sli¢no kao
seliSte ¢lana zemljiSne zajednice, deljiva zajedno sa svojim pravima i
duZnostima. A to isto vazi u ne manjoj meri o trgovackim zadrugama,
koje su dale zivot prekomorskoj trgovini. Mlecici 1 Denovljant u luci
Aleksandrije ili Carigrada, svaka »nacija¢« u svome fondaco — koji je
bio kuéa za stanovanje, kréma, stovariste, prostor za izlaganje 1 pro-
daju pored centralne kancelarije — obrazovali su potpune trgovinske
zadruge, zatvorene prema konkurentima 1 musterijama, prodavali su
po cenama koje su medu sobom utvrdivali; njithove robe imale su
odreden kvalitet garantovan javnim ispitivanjem, a ¢esto 1 zZigosanjem;
zajedniCki su odlucivali o cenama koje ce platiti domorocima za
njihove proizvode itd. Nisu drukcije postupali ni Hanzeati na »ne-
mackom mostu¢ (T'ydske Bryggen) u Bergenu u Norveskoj, a takode
i njithovi holandski i engleski konkurenti. TeSko onome ko bt prodao
ispod cene ili bi kupio 1znad cene! Bojkot koji ga je pogadao znacic
je u ono vreme bezuslovnu propast, ne raCunaju¢i neposredne kazne
koje je zadruga izricala nad krivcem. All su osnivane i jo§ uze zadru-
ge za odredene svrhe, tako Maona u Denovi, koja je mnogo godina
vladala rudnicima stipse u Fokeji u Maloj Aziji 1 na ostrvu Hiosu,
u 14. 1 15. veku, zatim veliko Ravenbersko trgovacko drustvo, koje je
od kraja 14. veka pravilo poslove sa Spanijom i Italijom i tamo
osnovalo naselja, i nemacke drustvo augzburSkih Fuggera, Welsers,
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Vohling, Hochstetterd itd. i nirnber$kih Hirschvogela 1 drugih, koje
jie s kapitalom od 66000 dukata i tri lade uzelo uceS¢a u portugal-
skoj ekspediciji u Indiju 1505/1506. i pri tome isteralo Cistu dobit
od 150, a po drugima od 175 na sto (Heyd, Levantehandel, 11, 524),
i ceo niz drugih druStava — »monopolia¢, koja su tohko 1zazivaia
Lutherovu srdzbu.

Tu se mi prvi put susre¢emo s profitom 1 profitnom stopom.
[ zapravo je teZnja trgovaca namerno 1 svesno upravljena na to da
tu profitnu stopu izjednaci za sve ucesnike. Kod Mlecica na Levantu
 Yod Hanzeata na severu placao je svaki istu cenu za svoje robe kao
i njegovi susedi, placao je iste transportne troSkove, dobijao za svoju
robu iste cene i kupovao isto tako povratni fraht po istoj ceni kao
svaki drugi trgovac njegove »nacije«. Profitna stopa bila je, dakle, za
sve jednaka. Kod velikih trgovackih druStava bila je podela dobit
pro rata ulozenog udela kapitala upravo isto tako po sebi razum-
liiva kao udeo u pravima marke pro rata ovladéenog zemijidnog udela
ili u dobiti rudnika pro rata udela u kuksovima. Jednaka profitna
stopa, koja je u svome punom razvitku jedan od zavrs$nih rezultata
kapitalisticke proizvodnje, pokazuje se ovde, dakle, u svom najjedno-
stavnijem obliku kao jedna od tacaka od kojih je kapital 1storski posao,
pa ¢ak i kao direktni izdanak zemljsne zajednice, koja je opet di-
rektni izdanak prakomunizma.

Ova prvobitna profitna stopa bila je nuzno vrlo visoka. Posao je
[isprva monopolski posao, dakle 1zuzetno unosant*] bio vrlo riskan-
tan, ne samo zbog jako razvijenog gusarstva; 1 konkurentske nacie
dozvoljavale su sebi ponekad svakojaka nasilja kad se pruzala prilika;
naposletku, proda i uslovi prodaje pocivali su na privilegijama stranih
vladalaca, koje su, opet, Cesto kriene ili opozivane. Dobit je, dakle,
morala sadrzati i visoku premiju osiguranja. Zatim, obrt je bio spor,
odvijanje poslova dugotrajno, a u najboljim vremenima, koja su na
svaki nadin retko bila duza, posao je bio monopolska trgovina s mono-
polskim profitom. Da je profitna stopa prosecno bila vrlo visoka, do-
kazuju i vrlo visoke kamatne stope koje su tada vazile, a koje su uvek
morale biti uglavnom niZe od procentne stope uobicajene trgovacke
dobiti.

Ali je ta visoka profitna stopa, postignuta zadrugarskom zajed-
nickom delatno$cu, jednaka za sve ucesnike, imala samo lokalno va-
zenje u okviru zadruge, dakle u ovom slufaju »nacije. Mlecic1, De-
novljani, Hanzeati, Holandani, svaka ta nacija imala je za sebe, a u
potetku vise ili manje ¢ak i za svaku oblast prodajnog trziSta, poseb-
nu profitnu stopu. IzjednaCenje ovih razliCitih zadruznih profitnih
stopa sprovelo se suprotnim putem, putem konkurencije. Isprva pro-
fitne stope razli¢nih trzidta za jednu te istu naciju. Ako je Aleksandrija
pruzala vise dobiti za mletatku robu nego Kipar, Carigrad ili Tra-

1% Zapradene redi precrtane su u Engelsovom rukopisu.
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pezunt, onda bt Mleci¢i pokrenuli vise kapitala za Aleksandriju,
izvlaCecCi ga iz saobracaja s drugim trzistima. Tada je moralo da dode
na red postepeno i1zjednacavanje profitnih stopa medu pojedinim
nacyjama koje su izvozile na 1sta trzista iste ili sliCne robe, pri Cemu
su vrlo Cesto pojedine od tih nacya bile zgnjecene 1 183Cezle sa poprista.
Ovaj proces bio je, medutim, stalno prekidan politickim dogadaji-
ma, kao $to je 1 cela levantska trgovina propala usled mongolskih i
turskih invazija, a velika geografsko-trgovacka otkrica od 1492. samo
su tu propast ubrzala 1 dokrajcila.

Iznenadno prosirenje oblasti prode koje je sada nastupilo 1 sa
tim vezani zaokret saobracajnith linija nisu isprva doneli neku bitnu
promenu u nacinu vodenja trgovine. I sa Indijom 1 Amerikom trgo-
vale su 1sprva pretezno jo§ zadruge. Ali, prvo, i1za tih zadruga stajale
su vecCe naciye. Namesto Katalonaca koj1 su trgovali na Levantu dosla
je u americ¢koj trgovini cela velika ujedinjena Spanija; pored nje dve
velike zemlje, kao Engleska 1 Francuska; pa 1 Holandija i Portuga-
lija, naymanje od svih, bile su bar 1sto toltko velike 1 jake kao Mleci,
najveCa 1 najjaca trgovinska nacija prethodnog perioda. To je putu-
jucem trgovcu, ymerchant adventurer«-u 16. 1 17. veka davalo takav
oslonac koj je sve vise ¢inio 1zlisnom zadrugu, koja je svoje Clanove
stitila 1 oruZjem, a tume je Cinio 1 njene troskove direktno teretnim.
Zatim se sad bogatstvo u ruci pojedinaca razvijalo znatno brze, tako
da su uskoro pojedini trgovci mogli na neki poduhvat da upotrebe
isto toliko fondova kao ranije neko Citavo drustvo. Trgovinska drustva,
tamo gde su jos produzila postojati, vecinom su se pretvorila u oru-
Zzane korporacije, koje su pod zastitom 1 suverenos¢u metropole osva-
jale Citave novootkrivene zemlje 1 monopolistiCki ih eksploatisale. Ah
ukolitko su se u novim oblastima kolonije sve viSe stvarale zvani¢nim
putem od strane drZave, utoliko se viSe zadrugarska trgovina povlaciia
ispred pojedinacnog trgovca, a tuume je 1zjednaCenje profitne stope
sve viSe postajalo iskljuc¢iva stvar konkurencije.

Dosad smo upoznali profitnu stopu samo za trgovinski kapital.
Jer dosad je bilo samo trgovinskog 1 zelenaskog kapitala, a industrij-
ski kapital trebalo je tek da se razvije. Protzvodnja je jos pretezno
bila u rukama radnika koji su bili u posedu svojih sopstvenih sredsta-
va za proizvodnju, ¢y1 rad, dakle, nije stvarao visak vrednost1 nikak-
vom Kapitalu. Ako su morali da jedan deo proizvoda ustupe nekom
trecem bez naknade, onda su to ¢inili u obliku tributa feudalnim go-
spodarima. Zbog toga je trgovinski kapital mogao, bar u pocetku, da
1steruje svoj profit samo 1z stranth kupaca domacih il 1z domacdih
kupaca stranih proizvoda; tek krajem toga perioda — za Italiju, dakle,
s propascu levantske trgovine — mogle su inostrana konkurencija 1
otezana proda naterati zanatskog proizvodaca i1zvozmh artikala da
trgovcu 1zvozniku ustupl robu ispod njene vrednosti. I tako nalazimo
ovde pojavu da se u unutrasnjem detaljnom prometu, izmedu pojedi-
nth proizvodaca, robe prosetno prodaju po svojim vrednostima, a u
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medunarodnoj trgovini, iz navedenih razloga, po pravilu ne. Sasvim
suprotno danasnjem svetu, u kome cene proizvodnje imaju vaznost
u medunarodnoj trgovint 1 u trgovini na veliko, dok je u gradskoj
trgovint na malo obrazovanje cena regulisano sasvim drugim profit-
nim stopama. T'ako da npr. danas meso jednog vola dobija veéir do-
metak na cenu na putu od londonskog trgovca na veliko do pojedinog
londonskog potrosata nego od trgovca na veliko u Cikagu, zajedno
s transportom, do londonskog grosiste.

Orude koje je postepeno izvelo ovaj prevrat u obrazovanju cena
bio je industrijski kapital. Ve¢ u srednjem veku obrazovali su se
zaCeci toga, 1 to u tri oblasti: u brodarstvu, rudarstvu i1 tekstilnoj
industriji. Brodarstvo u razmeri u kojoj je vodeno u talijanskim i
hanzeatskim pomorskim republikama bilo je nemoguce bez mornara,
tj. najamnih radnika (1 je najamni odnos mogao biti prikriven
zadrugarskim oblicima sa uces¢em u dobiti), a galije onog vremena
bilo je nemoguce zamishiti bez veslata—najamnih radnika ili robova.
Zadrugari rudnika, isprva zadrugarski radnici, ve¢ su se skoro u svim
slu¢ajevima pretvorili u akcionarska drustva za eksploataciju preduzeca
pomocu najamnih radnika. A u tekstilnoj industriji trgovac je otpoceo
da male tkacke majstore stavlja neposredno u svoju sluzbu isporu-
cujuci 1m predu da je za utvrdenu najamninu pretvore u tkaninu za
njegov racun, ukratko, postao je od prostog kupca takozvani kaparas.

Tu imamo pred sobom prve pocletke kapitalistiCkog obrazovanja
viska vrednosti. Rudarske zadruge mozZemo ostaviti po strani kao
zatvorene monopolske korporacije. O brodovlasnicima je ocevidno da
su njihovi profiti morali biti bar kao uobifajeni profiti u zemlji, sa
ckstradodatkom za osiguranje, tro$enje brodova itd. Ali kako je bilo
sa tekstilmim kapara$ima, koji su prvi izneli na trzi$te robe proizve-
dene direktno za kapitalisticki racun 1 doveli ih u konkurenciju sa
robama iste vrste proizvedenim za ralun Zzanatlije?

Profitna stopa trgovinskog kapitala bila je zatetena. Ona se, bar
za doti¢no mesto, takode veé bila izjednadila do priblizne prosecne
stope. Pa $ta je moglo pobuditi trgovca da uzme na sebe ekstraposao
kapara§a? Samo jedno: izgled na veéi profit pri jednakoj prodajnoj
ceni sa drugima. A taj je izgled imao. Uzimajuci sitnog majstora u
svoju sluzbu probio je on tradicionalne mede proizvodnje u okviru
kojth je proizvodal prodavao svoj gotov proizvod 1 nista viSe. Trgo-
vacki kapitalista kupovao je radnu snagu koja je privremeno joS pose-
dovala svoja oruda za proizvodnju, ali veé ne i sirovinu. Obezbedujuci
tako tkaCu redovno zaposlenje, mogao je on, naprotiv, tako sniziti
tkacu najamninu da je jedan deo datog radnog vremena ostao nepla-
cen. Tako je kapara$ postao prisvajac¢ viska vrednosti iznad svoje dosa-
dasnje trgovacke dobiti. Na svaki nacin, on je za to morao da primeni
1 dopunski kapital da bi kupio predu itd., i da ga ostavi u ruci tkaca
dok bude gotov proizvod za koji je ranije imao da plati celu cenu tek
kod kupovine. Ali, prvo, on je u vecini slucajeva ve¢ upotrebljavao
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ekstrakapital za predujmove tkacu, kojega je po pravilu samo duz-
ni¢cko ropstvo dovelo do toga da se podvrgne novim uslovima proiz-
vodnje. A drugo, i bez obzira na to, racun se postavlja po sledeco;
Semi:

Uzmimo da na$ trgovac vodi svoj izvoznicki posao s Kapitalom
od 30000, dukata, cekina, funti sterlinga ili ¢ega bilo. Od toga je 10000
aktivho u kupovanju domacih roba, dok se 20000 upotrebljava na
prekomorskim prodajnim trziStima. Neka se kapital obrne jedanput
u dve godine, godi$nji obrt=15000. Sad na$ trgovac hocCe da se tka
za njegov racun, da postane kaparas. Koliko kapitala treba tu da doda?
Uzmimo da je vreme proizvodnje komada sukna kakvo on prodaje,
prose¢no dva meseca, $to je sigurno vrlo visoko. Uzmimo,.dalje, da
sve mora platiti u gotovu. On onda mora da doda kapitala dovoljno
da bi svojim tkacima dostavio prede za dva meseca. Posto obrce go-
disnje 15000, kupuje on za dva meseca sukna za 2500. Recimo da
od toga 2000 predstavljaju vrednost prede, a 500 najamninu tkaca;
onda na3em trgovcu treba dopunski kapital od 2000. UzeCemo da
vidak vrednosti, koji pomocéu nove metode prisvaja od tkaca, iznost

samo 5%, od vrednosti sukna, $to salinjava doista vrlo skromnu

stopu viska vrednosti od 259, (2000p54-500p, +1254; w’:%—g = 259%,
125

pf’zigf_—}ﬁ: 9,). Onda na$ kapara§ na svoj godisji obrt od 15000

pravi ekstraprofit od 750, pa je svoj dopunski kapital veC 1sterao za
22/3 godine.

Ali da bi ubrzao produ, a time i svoj obrt, 1 da bi time tstim
kapitalom napravio isti profit za krace vreme, pa dakle za isto vreme
kao do sada vedi profit, on ¢e jedan mali deo svoga viska vrednostu
pokloniti kupcu, prodavace jevtinije nego njegovi konkurenti. Ovi
ée se postepeno takode pretvoriti u kaparase, a onda se ekstraprofit
za sve reducira na obi¢an profit, ili ¢ak i na nizi, pri kapitalu koji je
kod svih poveéan. Jednakost profitne stope opet je uspostavljena,
mada mozda na drugom nivou, time $to je jedan deo u zemlji naprav-
lienog viska vrednosti ustupljen stranim kupcima.

Sledeéi korak u podvrgavanju industrijel* kapitalu vrsi se uvode-
njem manufakture. I ova osposobljava manufakturistu, koji je u 17.
i 18. veku — u Nemackoj jo§ do 1850. skoro svuda, a mestimiCno jos
danas — veéinom jo$ svoj sopstveni trgovac-izvoznik, da proizvodi
jevtinije nego njegov starofranacki konkurent, zanatlija. Isti proces
ponavlja se; prisvojeni visak vrednosti osposobljava manufakturnog
kapitalistu odnosno trgovca-izvoznika, koji sa njime deli, da prodaje
jevtinije od svojih konkurenata, dok nov nacin proizvoednje ne postane
opsti, kad opet nastupa izjednacenje. VeC zatecena trgovinska profitna
stopa, ¢ak i kad je samo lokalno nivelisana, ostaje Prokrustova postelja
u kojoj se suvisni industrijski vidak vrednosti nemilosrdno odrezuje.

1* QOvde je izraz »industrijac upotrebljen u smislu »proizvodnjan.
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Ako se ve¢ manutaktura izdigla pojevtinjavaniem proizvoda,
onda tim vise krupna industrija, koja svojim stalno novim revoluci-
jama proizvodnje sve vise snizuje troSkove izrade roba i neumoljivo
odstranjuje sve rantje nacine proizvodnje. Ona je ta koja time za ka-
pital konaCno osvaja 1 unutrasnje trziste, koja hkvidira sitnu proiz-
vodnju i naturalnu privredu sebi dovoline seljacke porodice, koja
odstranjuje neposrednu razmenu medu sitnim proizvodacima 1 celu
naciju stavlja u sluzbu kapitala. Ona takode izjednaluje profitne stope
raziiCitih trgovackih 1 industriyjskih poslovnih grana u jednu opstu
profitnu stopu, 1 naposletku obezbeduje industriji vladajuéu poziciju
koja joj pripada u tom izjednacavanju, time Sto uklanja najveci deo
smetnji koje su dotle stajale na putu prenoSenju kapitala iz jedne gra-
ne u drugu. S time se za celokupnu razmenu izvrsuje ugiavnom preo-
brazaj vrednosti u cene proizvodnje. Ovaj preobrazaj vrsi se, dakle,
prema objektivnim zakonima, bez svesti ili namere ucesnika. To §to
konkurencija svodt na opsti nivo profite Kkoji stoje iznad opste stope,
i tako prvom industrijskom prisvojitelju ponovo oduzima visak vred-
nosti koj premasuje prosek, ne &ini teoretski nikakvu teskoCu. Ali
u praksi utoliko vise, jer oblasti proizvodnje sa suviskom viska vred-
nosti, dakle s visokim promenljivim pri niskom postojanom kapitalu,
dakle s niskim sastavom kapitala, jésu upravo po svojo) prirodi one
koje se kapitalistickom nacinu poslovanja najkasnije 1 najnepotpunije
podvrgavaju; pre svega zemljoradnja. A §to se, naprotiv, ti¢e povisenja
cena proizvodnje i1znad robnih vrednosti, koje je potrebno da bi se
nedovoljni viSak vrednosti, koji se sadrzi u proizvodima oblasti viso-
kog sastava kapitala, popeo na nivo proseCne profitne stope, to teo-
retski 1zgleda krajnje teSko, ali se u praksi, kako smo videli, ostvaruje
najlakse 1 najbrze. Jer robe te klase, kada se prvi put proizvode kapi-
talistiCki 1 dolaze u kapitalisticku trgovinu, stupaju u konkurenciju
s robama iste vrste koje se proizvode na prekapitalisticki nacin, koje
su, dakle, skuplje. Kapitalisticki proizvoda¢ moze, dakle, ¢ak 1 ako se
odrekne jednog dela viska vrednosti, uvek isterati profitnu stopu koja
vazZi u njegovom mestu, a koja prvobitno nije imala nikakav direktan
odnos sa viskom vrednosti, jer je postala iz trgovinskog kapitala joS$
davno pre no sto se uopSte proizvodilo na kapitalistiCki nacin, dakle
pre no $to je uopste bila moguca neka industrijska profitna stopa.

II. Berza

Dodatne napomene uz treéi tom Kapitala

1. Iz III toma, odeljak 5, osobito glava XXVII, wvidi se koj
polozaj uopSte zauzima berza u kapitalistiCkoj proizvodnji. Ali je
od 1865, kada je knjiga bila nap1sana, nastuplla promena koja danas
odreduje berzi znatno pojaCanu i sve vecu ulogu, 1 koja promena
pri daljem razvitku ima tendenciju da celokupnu proizvodnju, indu-

48 Marx - Engels (23
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strijsku kao 1 poljoprivrednu i celokupni promet, saobracajna sredstva,
kao 1 funkciju razmene, koncentriSe u rukama berzijanaca, tako da ber-
za postaje najistaknutiji predstavnuk same kapitalisticke proizvodnje.

2. Godine 1865. bila je berza joS sekundarn: elemenat u kapita-
listickom sistemu. DrZzavne hartije predstavijale su glavnu masu ber-
zanskih vrednosti, a 1 njithova masa bila je jo$ relativho mala. Pored
ovoga, akcionarske banke, koje su na Kontinentu 1 u Americi preo-
viadivale, u Engleskoj su se tek pripremale da progutaju aristokratske
privatne banke. Ali u masi jos relativno beznacajne. I Zeleznicke akcije
j0§ su bile relativno slabe u poredenju sa danasnjim stanjem. A direktno
produktivnth etablismana samo malo u akcijskom obliku. Tada je jos
yministrovo oko« bilo nesavladano sujeverje — kao i banke, vecinom
u szromasnijim zemljama, u Nemackoj, Austriji, Americi itd.

‘Tada je, dakle, berza jos mesto gde su kapitalisti medu sobom
oduzimali jedni drugima akumulisane kapitale, a to se radnika ticalo
direkino samo kao novi dokaz opsteg demoralizatorskog dejstva kapi-
talisticke privrede 1 kao potvrda kalvinistiCke postavke da providenje
alias slucaj, ve¢ na ovom svetu odlucuje o blaZzenstvu, o bogatstvu,
t}. uZivanju 1 vlasti, 1 o siromastvu, tj. o liSavanju i ropstvu.

3. Sad je drukdije. Akumulacija je od krize 1866. tekla sve ve-
com brzinom, i to tako da ni u jednoj industrijskoj zemlji, najmanje
u Engleskoj, prosirenje proizvodnje nije moglo da ide ukorak sa akumu-
lacijom, da akumulacija pojedina¢nog kapitaliste nije mogla nadi punu
primenu u povecanju njegovog sopstvenog posla; engleska pamucna
industrija veC 1845, ZelezniCka afera. Ali je s tom akumulacijom po-
rasla 1 masa rentijera, onih ljudi koji su bili siti redovnog naprezanja
u poslu, kojt su, dakle, hteli samo da se zabavljaju ili da budu lako
zaposlen1 kao direktori ili ¢lanovi nadzornih odbora u kompanijama.
A treCe, da bi se olakSalo plasiranje te kao novcéani kapital flotirajuce
mase, svuda gde se to jos nije bilo dogodilo stvoreni su novi zakonski
oblici drudtva sa ogranicenim jamstvom, a obaveze akcionara koji su
dosad neograniceno jamcili takode su -+ [vise ili manje] reducirane
(akcionarska drustva u Nemackoj 1890. 409, upisa!).

4. Posle ovoga, postepeno pretvaranje industrije u akcionarska
preduzeca. Jedna grana za drugom podieze sudbini. Prvo Zelezo,
gde su sad potrebna dZinovska postrojenja (pre toga rudnici, gde vec
nisu bili na deonice). Onda hemijska industrija ditto. Fabrike masina.
Na Kontinentu tekstilna industrija, u Engleskoj samo jo§ u nekim
predelima IL.ankaSira (predionica Oldham, tka¢nica Burnley itd., kro-
jacka kooperacija, ali ova samo prethodni stupanj, da bi kod sledede
krize opet pala u ruke masters-ima), pivare (pre nekoliko godina
americke prodate engleskom kapitalu, zatim Guinness, Bass, Allsopp).
Zatim trustovi koji stvaraju dzZinovska preduzeda sa zajedni¢kom
upravom (kao United Alkali). Obi¢na pojedina¢na firma + & -+ [sve
vise 1 viSe] samo prethodni stupan) da bi se posao doveo do toga da
bude dovoljno veliki da se moze »osnovati.
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Isto o trgovini. Leafs, Parsons, Morleys, Morrison, Dillon, svi
osnovani. Sada takode vec i1 radnje na malo, i to ne samo pod vidom
kooperacije a la »Stores«.

Isto 0 bankama 1 drugim kreditnim ustanovama i u Engleskoj. —
Ogroman broj novih, sve akcije delimited [sa ograni¢enim jamstvom].
Cak i stare banke kao Glyns itd. pretvaraju se sa 7 privatnih akcionara
u limited.

5. Na polju zemljoradnje isto. Ogromno rasirene banke, narodito
u Nemackoj, pod svakojakim birokratskim imenima, sve vi$e nosioci
hipoteka; s njthovim akcijama predaje se berzama stvarna vrhovna
svojina na zemljiSni posed, i to jo§ viSe kad dobra prelaze u ruke po-
verilaca. Tu silno deluje poljoprivredna revolucija stepske kulture;
ako se tako produzi, u dogledno vreme bice i tle Engleske i Fran-
cuske poberzijanceno.

6. A sad svi inostrani plasmani u akcijama. Da govorimo samo o
Engleskoj: ameriCke Zeleznice. Sever 1 jug (istad¢i Stock-List) Gold-
berger itd.

7. Zatim kolonizacija. Ova je danas (ista filijala berze, u ¢ijem su
Interesu evropske sile pre neku godinu podelile Afriku, Francuzi
osvojili Tunis 1 Tonkin. Afrika direkino data pod zakup kompanijama
(Niger, JuZzna Afrika, Nemacka jugozapadna i istoéna Afrika), a Ma-
sonu 1 Natal zaposeo Rhodes za berzu.

48*
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Citatt na jeziku originala

PRVI DEO

Strana 156 “It is not meant to be asserted by him” (Ricardo) ‘‘that two parti-

Beleika 30

Strana 163
Beleska 31

Strana 166
Beleska 32

cular lots of two different articles, as a hat and a pair of shoes, ex-
change with one another when those two particular lots were produ-
ced by equal quantities of labour. By ‘commodity’ we must here
understand the ‘description of commeodity’, not a particular individual
hat, pair of shoes etc, The whole labour which produces all the hats
in England i1s to be considered, for this purpose, as divided among
all the hats. This seems to me not to have been expressed at first,
and in the general statemerits of this doctrine.” (Qbservations on so-
me verbal disputes in Pol. Econ. etc., London 1821, p. 53, 54.)

“Where the quantity of wages, capital, and land, required to pro-
duce an article, have become different from what they where, that
which Adam Smith calls the natural price of it, is also different, and
that price which was previously its natural price, becomes, with refe-
rence to this alteration, 1ts market-price; because, though neither the
supply, nor the quantity wanted may have changed’ (...) “that sup-
ply 1s not now exactly enough for those persons who are able and
wiiling to pay what is now the cost of production, but is either grea-
ter or less than that; so that the proportion between the supply, and
what 18, with reference to the new cost of production, the cffectual
demand, 1s different from what it was. An alteration in the rate of
supply will then take place it there is no obstacle in the way of it,
and at Jast bring the commodity to its new natural price. It may
then seem good to some persons to say that, as the commodity gets
to 1ts natural price by an alteration in its supply, the natural price
1s as much owing to one proportion between the demand and the
supply, as the market-price is to another; and consequently, that
the natural price, just as much as the market-price, depends on the
proportion that demand and supply bear to each other. (‘The great
principle of dermand and supply is called into action to determine
what A. Smith calls natural prices as well as market-prices.” — Malt-
hus.(31)) (Observations on certain wverbal disputes etc., London 1821,

p. 60, 61.)

“If each man of-a class could never have more than a given share,
or aliguot part of the gains and possessions of the whole, he would
readily combine to raise the gains’” (...): “this is monopoly. But
where each man thinks that he may any way increase the absolute
amount of his own share, though by a process which lessens the
whole amount, he will often do it: this is competition.” {(An Inguiry
into those principles respecting the nature of demand etc., London 1821,
p. 105).
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Strana 189 “We should also expect that, however the rate of the profits of stock

Beleska 35
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Beleska 38
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might diminish in consequence of the accumulation of capital on the
land, and the rise of wages, yet the aggregate amount of profits would
increase. Thus, supposing that, with repeated accumulations of 100 000 £,
the rate of profits should fall from 20 to 19, to 18, to 17 per cent.,
a constantly diminishing rate; we should expect that the whole amo-
unt of profits received by those successive owners of capital would
be always progressive; that it would be greater when the capital was
200000 £, than when 100000 ¢; stll greater when 300000 £; and
SO on, increasing, though at a diminishing rate, with every increase of
capital. This progression, however, is only true for a certain time;
thus, 19 per cent. on 200 000 £ is more than 20 on 100 000£; again
I8 per cent. on 300 000 £ is more than 19 per cent. on 200 000 £; but
after capital has accumulated to a large amount, and profits have
fallen, the further accumulation diminishes the aggregate of pro-
fits. Thus, suppose the accumulation should be 1000 000 £, and the
profits 7 per cent., the whole amount of profits will be 70000 (;
now if an addition of 100 000 £ capital be made to the mullion, and
profits shouid fall to 6 per cent., 66 000 £ or a diminution of 4000 £
will be received by the owners of stock, although the whole amount
of stock will be increased from 1000000£ to 1100000£.” Ricardo,
Pol. econ., chapt. VII (“Works’', ed. MacCulloch, 1852, p. 68, 69).

“They contend the equality of protits will be brought about by the
general rise of profits; and I am of opinion that the profits of the
tavoured trade will speedily submit to the general level.” ([Ricardo,
Pol. econ.,] “Works”, ed. MacCulioch, p. 73.)

. .. ‘‘the transport of commodities from one place to another.” ([Ram-
say,] An essay on the distribution of wealth, p. 19.)

“In the existing economical arrangements of society, the very act,
which is performed by the merchant, of standing between the producer
and the consumer, advancing to the former capital and receiving pro-
ducts in return, and handing over these products to the latter, re-
ceiving back capital in return, is a transaction, which both facilitates
the economical process of the community, and adds value to the
products in relation to which it i1s performed.” ([S.P. Newman, Ele-
ments of pol. ec. (Andover and New York 1835),] p. 174.)

. “since i1t adds value to products, for the same products, I
the hands of consumers, are worth more than in the hands of pro-
ducers’ (...) “strictly [...] an act of production.” (p. 175.)

“Profit, on the general principle, 1s alwavs the same, whatever be
price; keeping its place like an incumbent body on the swelling or
sinking trade!*. As, therefore, prices rise, a tradesman raises prices;
as prices fall, a tradesman lowers price.” (Corbet, An inguiry into
the causes eic. of the wealth of individuals, London 1841, p. 20.)

“The profit of trade is a value added to capital which is indepen-
dent of price, the second” (speculation) “is founded on the varnation
in the value of capital or in price itself.,” (ibidemn, p. 128.)

“De Wisselbank heeft haren naam niet... van den wissel, wissel-
brief, maar van wisselen van geldspecién. lL.ang v66r het oprigten der
Amsterdamsche wisselbank in 1609 had men in de Nederlandsche
koopsteden reeds wisselaars en wisselhuizen, zelfs wisselbanken... Het

rr——

I* kod Corbeta: tide
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bedrijf dezer wisselaars bestond daarin, dat zie de talrijke verschei-
dene muntspecieén, die door vreemde handelaren in het land gebragt
worden, tegen wettelijk gangbare munt inwisselden. Langzamerhand
breidde hun werkkring zich uit... zij werden de kassiers en bankiers
van hunne tiyd. Maar in die vereeniging van de kassierderij met het
wisselambt zach de regering van Amsterdam gevaar, en om dit gevaar
te keeren, werd besloten tot het stichten eener groote inrigting, die zoo wel
het wisselen als de kassierderij op openbaar gezag zou verrigten. Die in-
rigting was de beroemde Amsterdamsche Wisselbank van 1609, Evenzoo
hebben de wisselbanken van Venetié, Genua, Stockholm, Hamburg
haar ontstaan aan de gedurige noodzakelijkheid der verwisseling van
geldspecién te danken gehad. Van deze allen is de Hamburgsche de
eenige die nog heden bestaat, om dat de behoefte aan zulk eene in-
rigting zich in deze koopstad, die geen eigen muntstelsel heeft, nog
aitijd doet gevoelen etc.” (S. Vissering, Handboek van prakiische staat-
fimtshoudkunde, Amsterdam 1860, I, p. 247, 248.)

“You” (the Bank of England) “are very large dealers in the commio-
dity of capiral?”’ (“Report on Bank Acts”, H. of C. 1857, [p. 104].)

“T'’he equitableness of taking interest depends not upon a man’s ma-
king or not making profit, but upon its’’ (...) “being capable of pro-
ducing profit, if rightly employed.” (An essay on the governming causes
of the natural rate of interest, wherein the semtiments of Sir W. Perty

and Mr. Locke, on that head, are considered, London 1750, p. 49. Au-
tor anonimnog spisa: J. Massie.)

“Rich people, instead of employing their money themselves... let it
out to other people for them to make profit of, reserving for the
owners a proportion of the profits so made.” (tbidem, p. 23, 24.)

“T'he ambiguity of the term value of money or of the currency, when
employed indiscriminately as it is, to signify both value in exchange
for commodities and value in use of capital, is a constant source of
confusion.” (Tooke, Inquiry into the currency principle, p. 77.)

“The natural rate of interest is governed by the profits of trade to
particulars.” (Massie, op. cit., p. 51.)

... by the accumulation of surplus capital necessarily accompanying
the scarcity of profitable employment for it in previous years, by
the release of hoards, and by the revival of confidence in commercial
prospects.” (History of prices from 1839 to 1847, London 1848, p. 54.)

“An old customer of a banker was refused a loan upon a 200 000 £
bonid; when about to leave to make known his suspension of payment,
he was told there was no necessity for the step, under the circumstan-
ces the banker would buy the bond at 150000 £.” ([H. Roy,] The
theory of the exchanges. The Bank Charter Act of 1844 etc., London
1864, p. 80.)

““By which, gambling in discounts, by anticipation of the alterations
in the bank rate, has now become half the trade of the great heads
of the money centre.” ([H. Roy,] The theory of the exchanges eic.,
p. 113.)

““T'his rule of dividing profits is not, however, to be applied particular-
ly to every lender and borrower, but to lenders and borrowers in ge-
neral... remarkably great and small gains are the reward of skill and
the want of understanding, which lenders have nothing at all to do
with; for as they will not suffer by the one, they ought not to bene-
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fit by the other. What has been said of particular men in the same
business i1s applicable to particular sorts of business; if the merchants
and tradesmen employed in any one branch of trade get more by
what they borrow than the common profits made by other merchants
and tradesmen of the same country, the extraordinary gain is theirs,
though it required only common skill and understanding to get it;
and not the lenders’, who supplied them with money... for the len-
ders would not have lent their money to carry on any business or
trade upon lower terms than would admit of paying so much as the
commeon rate of interest; and, therefore, they ought not to receive
more than that, whatever advantage may be made by their money.”
(Massie, op. ar., p. 50, 51.)

Bank rate ... ... ... ... .. .. ... .. .. .5 p.c.
Market rate of disct., 60 days’ drafts ... ... ... ... 35/ p.c.
Do. do. 3 months ... ... ... ... ... 31} p.C.
Do. do. 6 months ... ... ... ... .. 3% p.C.
Loans to bill-brokers, day to day vii e e oo 1 to 20 puc.
Do. do. for one week ... ... ... ... 3 p.C.
Last rate for fortnight, loans to stockbrokers ... ... 43/4 to S p.c.
Deposit allowance (banks) ... ... ... ... ... .. 3, p.C.
Do. do. (discount houses) ... ... ... 3 to 31/4 p.c.

(“*Daily News” od 10. decembra 1889.)

“The profits of enterprise depend upon the net profits of capital, not
the latter upon the former.” (Ramsay, op. cit., p. 214. Net profits kod
Ramseya uvek = kamata.)

“Superintendence is here” (...) “‘completely dispensed with.” (J.E.
Cairnes, The slave power, Loondon 1862, p. 48, 49.)

“If the nature of the work requires that the workmen” (...) “should
be dispersed over an extended area, the number of overseers and, there-
fore, the cost of the labour which requires this supervision, will be
proportionately increased.” (Cairnes, op. cit., p. 44.)

“Masters are labourers as well as their journeymen. In this character
their interest 1s precisely the same as that of their men. But they
are also either capitalists, or the agents of capitalists, and in this res-
pect their interest is decidedly opposed to the interest of the work-
men.” (p. 27.)

“The wide spread of education among the journeymen mechanics
of this country diminishes daily the value of the labour and skill of
almost all masters and employers by increasing the number of per-
sons who possess their peculiar knowledge.” (p. 30, Hodgskin, Labour
defended against the claims of capital etc., London 1825.)

“The general relaxation of conventional barriers, the increased facili-
ties of education tend to bring down the wages of skilled labour instead
of raising those of the unskilled.” {J. St. Mill, Princ. of pol. econ.,
224 ed,, London 1849, I, p. 479.)

“It 1s clear, that no labour, no productive power, no ingenuity, and
no art, can answer the overwhelming demands of compound interest.
But all saving is made from the revenue of the capitalist, so that ac-
tuaily these demands are constantly made and as constantly the pro-
ductive power of labour refuses to satisfy them. A sort of balance is,
therefore, constantly struck.” (Labour defended against the clayms of
capital, p. 23. — Od Hodgskina)
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Strana 380 ‘‘It is a great error, indeed, to imagine that the demand for pecuniary

Beleska 90 accommodation (i.e. for the loan of capital) is identical with a demand
for additional means of circulation, or even that the two are {requently
associated. Fach demand originates in circumstances peculiarly affec-
ting itself, and very distinct from each other. It is when everything
looks prosperous, when wages are high, prices on the rise, and facto-
riecs busy, that an additional supply of currency is usually requred
to perform the additional functions inseparable from the necessity of
making larger and more numerous payments; whereas it 1s chiefly
in a more advanced stage of the commercial cycle, when difficulties
begin to present themselves, when markets are overstocked, and re-
turns delayed, that interest rises, and a pressure comes upon the
Bank for advances of capital. It is true that there is no medium through
which the Bank is accustomed to advance capital except that of its
promissory notes; and that, to refuse the notes, therefore, is to retuse
the accommodation. But, the accommodation once granted, every-
thing adjusts itself in conformity with the necessitics of the market;
the loan remains, and the currency, if not wanted, finds its way back
to the issuer. Accordingly, a very slight examination of the Parliamen-
tary Returns may convince any one, that the securities in the hand
of the Bank of England fluctuate more frequently in an opposite
direction to its circulation than in concert with it, and that the exam-
ple, therefore, of that great establishment furnishes no exception to
the doctrine so strongly pressed by the country bankers, to the effect
that no bank can enlarge its circulation, if that circulation be already
adequate to the purposes to which a banknote currency is com-
monly applied; but that every addition to its advances, after that
limit is passed, must be made from its capital, and supplied by the
sale of some of its securities in reserve, or by abstinence from further
investment in such securities. The table compiled from the PParlia-
mentary Returns for the interval between 1833 and 1840, to which
I have referred in a preceding page, furnishes continued examples
of this truth; but two of these are so remarkable that it will be quite
unnecessary for me to go beyond them. On the 3r¢ January, 1837,
when the resources of the Bank were strained to the uttermost to
sustain credit and meet the difficulties of the money market, we find
its advances on loan and discount carried to the enormous sum of
£ 17022 000, an amount scarcely known since the war, and almost
equal to the entire aggregate issues, which, in the meanwhile, remain
unmoved at so low a point as £ 17 076 000! On the other hand, we
have, on the 4th of June 1833 a circulation of £ 18 892 000 with a
return of private securities in hand, nearly, if not the very lowest
on record for the last half-century, amounting to no more than £
972 000!’ (Fullarton, op. cit., p. 97, 98.)

DRUGI DEO

Strana 524 «Rien qu’a appliquer a des terres déja transformées en moyen de pro-
Beletka 28 duction de secondes mises de capital on augmente la terre-capital
sans rien ajouter A la terre-matiére, c'est-a-dire a 1'étendue de Ia
terre... La terre-capital n’est pas plus éternelle gque tout autre ca-
pital... L.a terre-capital est un capital fixe, mais le capital fixe s’use

aussi bien que les capitaux circulants.» [Misére de la Philosophte, p.
165.1
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“Wages, profit, and rent are the three original sources of all revenue,
as well as of all exchangeable value.” (A. Smithli22])
«C’est ainsi que les causes de la production matérielle sont en

méme temps les sources des revenus primitifs qui existent.» (Storch,
I, p. 259.)

“Of net produce and gross produce, Mr., Say speaks as follows: ‘The
whole value produced is the gross produce; this value, after deducting
from 1t the cost of production, is the net produce’. (Vol. II, p. 491.)
There can, then, be no net produce, because the cost of production,
according to Mr. Say, consists of rent, wages, and profits. In page
508, he says: ‘the value of a product, the value of a productive ser-
vice, the value of the cost of production, are all, then, similar va-
lues, whenever things are left to their natural cource.” Take a whole

trom a whole and nothing remains.” (Ricardo, Principles, chap. XX XII,
p. 512, beledka.)

“In every society the price of every commodity finally resolves itself
into sorne one or other, or all of those three parts” (viz. wages, pro-
fits, rent)... A {ourth part, it may perhaps be thought, is necessa-
ry for replacing the stock of the farmer, or for compensating the
wear and tear of his labouring cattle, and other instruments of hus-
bandry. But it must be considered that the price of any instrument
of husbandry, such as a labouring horse, is itself made up of the
same three parts: the rent of the land upon which he is reared, the
labour of tending and rearing him, and the profits of the farmer,
who advances both the rent of his land, and the wages of his labour.
Though the price of the corn, therefore, may pay the price as well
as the maintenance of the horse, the whole price still resolves itself
either immediately or ultimately into the same three parts of rent,
labour” (trebalo bi da kaZe wages) “and profit.” (A. Smith{123))

«...profits du capital, ...anéantirait la possibilité méme de ’industrie.
Si le travailleur est forcé de payer 100 la chose pour laquelle ii n’a
recu que 80, si le salaire ne peut racheter dans un produit que la
valeur qu’il y a mise, autant vaudrait dire que le travailleur ne peut
rien racheter, que le saiaire ne peut rien payer. En effet, dans le prix-
de-revient il y a touwjours quelque chose de plus que le salaire de
Pouvrier, et dans le prix-de-vente, quelque chose de plus que le pro-
it de lintrepreneur par exemple, le prix de la matiére premiére,
souvent payé a I’étranger... Proudhon a oublié 'accroissement con-
tinuel du capital national; i1l a oublié que cet accroissement se con-
state pour tous les travailleurs, ceux de l'entreprise comme ceux de
la main-d’ocuvre.» (»Revue de deux Mondes¢, 1848, t. 24, p. 998,
999.)

«L.e capital circulant employvé en matériaux, mati¢res premiéres et
ouvrage fait, se compose lui-méme de marchandises dont le prix
nécessaire est formé des mémes éléments; de sorte gqu’en considé-
rant la totalité des marchandises dans un pays, 1l y aurait double em-
plo1 de ranger cette portion du capital circulant parmi les éléments
du prix nécessaire.» (Storch, Cours d’éc. pol., 11, p. 140.)

«Il est vrai que le salaire de ’ouvrier, de méme que cette partie
du profit de P'entrepreneur qui consiste en salaires, si on les consi-
dére comme une portion des subsistances, se composent également
de marchandises achetées au prix courant, et qui comprennent de
meéme salaires, rentes des capitaux, rentes fonciéres et profits d’en-
trepreneurs,... cette observation ne sert qu’d prouver qu’il est impos-

sible de résoudre le prix nécessaire dans ses éléments les plus sim-
ples.y (ibidem, belefka.)
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«Il est clair que la valeur du produit annuel se distribue partie
en capitaux et partie en profits, et que chacune de ces portions de la
valeur du produit annuel va réguli¢rement acheter les produits dont
[a nation a besoin, tant pour entretenir son capital que pour renouve-
ler son fond consommable.» (p. 134, 135.)

...«Peut-elle” (...) “habiter ses granges ou ses étables, manger
ses semailles et fourrages, s’habiller de ses bestiaux de labour, se di-
vestir de ses instruments aratoires? D’aprés la thése de M, Say il
faudrait affirmer toutes ces questions.» (135, 136.)

...«d’tl on admet que le revenu d’une nation est égal 4 son pro-
duit brut, c.a d. qu’il n’y a point de capital a en déduire, il faut aussi
admettre qu’elle peut dépenser improductivement la valeur entiére
de son produit annuel sans faire le moindre tort 4 son revenu futur.»
(p. 147.)

«Les produits qui constituent le capital d’une nation ne sont point
consommables.» (p. 150.)

Strana 710 “It will be sufficient to remark that the some general rule which re-
Beleska 56 gulates the value of raw produce and manufactured commodities,
is applicable also to the metals; their value depending. not on the
rate of profits, nor on the rate of wages, nor on the rent paid for
mines, but on the total quantity of labour necessary to cobtain the

metal, and to bring it to market.” (Ricardo, Princ., chap. III, p.
77.)
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L sJahrbiicher fir Natwonalokonomie und Statisttk« — Casopls koy je izlazio dvo-
nedelino, osnovan u Jem 1863, Od 1872. do 1890. izdavao ga je Johannes
Conrad, od 1891. do i1897. Wilhelm Lexis. 14

2 Teorija gramine korisnostt — apologetska burZoaska ekonomska teorija, koja
je nastala sedamdesetith godina 19. veka nasuprot Marxovoj teoriyl vrednosti
rada. Prema ovo) teorijl, vrednost jedne robe odreduje se njenom »granié-
nom korisno§cu¢, tj. subjektivhom procenom Kkorisnosti one robne jedinice
koja zadovoljava najmanje hitnu potrebu kupca pn dato) veli¢ini robne re-
zerve. Teorija graniCne Korisnostt ¢tnil velicinu vrednosti zavisnom od rela-
trvne retkosti robe. A u stvarnostl relativna retkost robe zavisi od njene manje
111 vecCe vrednosti, koja se pak odreduje utroskom drustveno potrebnog rada.
Preko trziénih cena vrednost robe uti¢e na cbim solventne traznje, a ovo) traz-
njl se prilagodava 1 ponuda robe. Teorpya grani¢ne korisnosti spada u teorijske
osnove moderne burzoaske ekonomije, jer se ona svojin predstavrnucima ¢irnu
podesnom da prikrije eksploatacyu radnika u  kapitalizmu., 15

3 W, Lexis, Kritische Erorterungen iber die Wahrungsfrage. In: »Jahrbuch fiir
Gesetzgebung, Verwaltung und Volkswirthschaft 1m  Deutschen Reiche, 5.
Jg., 1. Heft, Leipzig 1881, str. 87-132. 16

1 sNuova Antologia dr Scienze, Lettere ed Artie — italpanska liberalni Casopis
za literaturu, umetnost 1 nauku; i1zlazie je od 1866. do 1877. u I'irenci, a od
1878. do 1943. u Rimu. 20

> A. Loria je koristio francusko izdanje 1 toma Kapitala, u kome XI glava —
»Stopa 1 masa viska vrednosti¢c odgovara IX glavi nemackog izdanja. 21

o Remerkung zu dem Aufsatze des Herrn Stiebeling: »Ueber den Einfluss der
Verdichtung des Kapitals auf den Lohn und die Ausbeutung der Arbeits. In:
»[De Neue Zerts, 1887, Nr. 3, str. 127 - 133,

»Die Neue Zetre — teorijski organ nemadcke socnjaldemokratije, koji je 1mao
vodecu ulogu u medunarodnom radnickom pokretu, Qvaj Casopis je izlazio
u Stutgartu od 1883. do 1923, a uredivao ga je Karl Kautsky uz saradnju
Franza Mehringa. Od oktobra 1917, 1zdavao ga je Heinrich Cunow, Od 188S5.
do 1894. Engels je napisao niz <¢lanaka za »Die Neue Zeite, stalno pomagao
redakciji savetima 1 neretko ju kritikovao zbog toga sto je publikovala 1 napise
koji su odstupals od marksizma. Posle Engelsove smrti, u ovom {asopisu su
sve feSCe objavljivani ¢lanci revizionusta. Za vreme prvog svetskog rata Ca-
sopls je zauzeo centristiCku poziciju 1 time pruzio podrsku socljalSovinisti-
ma. 23

7 Q. Ramsay, An essay on the distribution of wealt’i, Edinburgh 1836, str. 184. 37

8 Sve do kraja 18. veka u hemii je vladala flogistonska teorija. Ona je objas-
njavala proces sagorevanja derstvom jedne pretpostavljene materije, flogistona,
ko izlazi iz tela koje sagoreva. Kada je bilo utvrdeno da se teZzina metala za-
grevanih na vazduhu povecava, neke pristalice ove teorije pripisivale su flo-

49 Marx - Engels (23)
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gistonu negativnu tezinu. Francuski hemidar Lavoisier je opovrgao flogis-
tonsku teoriju dokazav$i da je sagorevanje proces vezivanja s kiseonikom. Vidi
Sta o flogistonskoj teoriji kaze Friedrich Engels u predgovoru II remu Kapi-
tala (22. tom ovog izdanja, str. 21 - 22). 37

U januaru 1849. Proudhon je osnovao »Narodnu banku« s namenom da sluii
za neposrednu razmenu proizvoda sitnih proizvodaca i da radnicima omogudi
uzimanje beskamatnih kredita. Ova banka, kojom je Proudhon Zeleo da izvrsi
socljalnu reformu, bankrotirala je dva meseca nakon svog osnivanja. Iscrpnu
kriticku analizu Proudhonovih shvatanja dao je Marx u svom delu Beda filo-
zofye. (Vidi u 7. tomu ovog izdanja.) 37

Marx ima u vidu Ure-ovo delo The philosophy of manufactures. 73

[S. - N. Linguet,] Théorie des loix ctviles, ou principes fondamentaux de la so-
ctété, Londres 1767, tom 2, knjiga 5, glava 20. (Vidi i u 2i. tomu ovog iz-
danja, str. 20-21.) 76

Pod uticajem ideja socijalista utopista, 1844. radnici Roddela (mesta koje se
nalazi severno od Mancestera) ujedinili su se u Society of Equitable Pioneers
(Drustvo pravedanih pionira). Prvobitno to je bila potro$acka zadruga, ali se
ubrzo prosirila 1 stvorila zadruzna prorzvodna preduzeca. Od roédelskih pio-
nira pocime nov period u radnickom kooperativnom pokretu Engleske, a i
drugth zemalja. 77

kRilling no murder (ubiti ne znaci biti ubica) — engleska uzretica koja potice od
naziva jednog pamfleta koji je iziSao 1657. u Engleskoj. Autor pamfleta Le-
veller Sexby poziva da se ubije lord-protektor Oliver Cromwell kao surovi
tiranin, predstavljajuci takvo jedno ubistvo kao patriotsku duZnost. §I

Court of Queer’s Bench (Sud kralji¢ine kKlupe) — jedan od najstarijih sudova
u knglesko). Do reforme 1873, on je bio vrhovni kriviéni sud i istovremeno
najvist apelacioni sud za sva krivi¢na dela. Zasedao je pod predsedavanjem kra-
Ila odnosno kraljice. On je danas deo najviSeg suda za opste pravo, High
Court-a. 81

A. Ure, The philosophy of manufactures: or, an exposition of the scientific, mo-
ral, and commercial economy of the factory svstem of Great Britain, l.ondon

1835.
Ch. Babbage, On the economy of mackinery and manufactures, LLondon 1832,

str. 280/281. 92

R. Torrens, An essay on the production of wealth, L.ondon 1821, str. 28. i
dalje. (Vidi 1: Karl Marx, Teorye o visku wrednosti, 26. tom ovog izdanja, str.

56 -61.) 94

D. Ricardo, On the principles of political economy, and taxation, 3. izd., Lon-
don 1821, str. 131 -138. 94

Zakonima o Zitu, koji su uvedeni u Engleskoj 1815, odredene su visoke uvozne
carine na Zito 1 zabranjen uvoz Zzita kad je domacda cena po kvarteru niZa
od 80 3ilinga. Zakoni o Zitu su veoma teSko pogodili najsiromasnije slojeve
stanovniStva, a nisu pogodovali ni industrijskoy burZoaziji, jer je zbog njih
poskupljivala radna snaga, suzavao se kapacitet domadeg trzifta 1 ometao raz-
vo) spobjne trgovine. Ukinuti su 1846, nakon dugogodi$nje borbe izmedu
krupnih zemljoposednika 1 burZoazije. 95 274 530 554

D. Ricardo, On the principles of political economy, and taxation, 3. izd., Lon-
don 1821, gi. 2. 100

Ch. Babbage, On the economy of machinery and manufactures, London 1832,
str. 280/281. 100



Napomene 77]

20

24

22

26

27

28

JO 7

31

49+

Ateliers nationaux (nacionalne radionice) su osnovane u Francusko) po odluci
privremene vlade neposredno posle fcbruarske revolucije od 1848. s ciljem da
se, 5 jedne strane, diskredituyju kod radnmika ideje lLouis-a Blanc-a o organi-
zacijt rada 1, s druge strane, da se vojnicki organizovani radnici ovih radionica
iskoriste u borbi protiv revolucionarnog proletanjata. Posto je ovaj provoka-
torski plan da se 1zazove rascep u radni<koj klasi propao, a revolucionarno ras-
poloZenje radmka zaposlenih u ateliers nationaux sve vise raslo, burioaska
vlada je preduzela mz mera za ukidanje ovih radionica (smanjenje broja rad-
nika zaposlenih u njima, slanje radnika na javne radove u provincije itd.). Ove
provokacije su izazvale veliko negodovanje pariskog proletarijata 1 bile su po-
vod za pocletak pariskog junskog ustanka. Posle uguSenja ustanka, (Cavaignacova
viada je izdala dekret 3. jula 1848. o ukidanju ateliers nationaux. (Vidi 1 u
21. tomu ovog izdanja, str. 373, beleska 183.) 117

J. K. Rodbertus-Jagetzow, Sociale Briefe an von Kirchmmann. Dritter Brief:
Widerlegung der Ricardo’schen Lehre von der Grundrente und Begriindung einer
neuen Rententheorie, Berlin 1851, str. 125. Iscrpnu kriticku analizu Rodbertu-
sove teorije o profitnoj stopi dao je Marx u Teoryjama o visku vrednostr. (Vidi
u 25. tomu ovog izdanja, str. 52 - 68.) 12]

A. Smith, An inquiry tnto the nature and causes of the wealth of nations, knji-
ga 1, glava 10: »Of wages and profit in the different employments of labour
and stock«. 123

A. - E. Cherbuliez, Richesse ou pauvreté. Exposition des causes et des effets de
la distribution actuelle des richesses sociales, IParis 1841, str. 70 - 72. Njegova
shvatanja o stvaranju opste profitne stope Marx je posebno ispitao u Teori-

jama o wvitku vrednosti. (Vidli u 26. tomu ovog 1zdanja, str. 285-292.,) 136

Th. R. Malthus, Principles of political economy, 2. 12d,, L.ondon 1836, str.
268. 145

Th. Corbet, An tnquiry into the causes and modes of the wealth of individuals ;
or the principles of trade and speculation explained, London 1841, str. 20. 143
146

Zakonodavstvo o nastanjrvanju (settlement laws) — zakoni uvedeni u Engle-
skoj 1662 (kao sastavni deo zakona o sirotinji) kojima se poljoprivrednim nad-
ni¢arima uskra¢uje pravo da sami biraju i menjaju prebivaliste. Ovi zakoni
su naredivali da se poljoprivredni nadniCari 1 druga sirotinja vrate u mesto
svog rodenja, odnosno u mesto stalnog boravka. Ograni¢avanje slobodnog
kretanja za glavni deo poljoprivrednog stanovnistva stvorilo je uslove koje su
iskoristili zemljoposednici za svodenje nadnice na minimum. 150

D. Ricardo, On the principles of political ECONOMY and taxation, 3. 1zd., Lon-
don 1821 str. 60/61. 153

D. Ricardo, On the principles of political economy, and taxation, 3. 1zd., Lon-
don 1821, str. 15. 153

D. Ricardo, On the principles of political economy, and taxation, 3. izd., Lon-
don 1821, str. 60/61.

H. F. Storch, Cours d’économie politique, ou exposition des principes qui
déterminent la oprospérité des nations, 2. tom, St.-Pétersbourg 1815. str.
78/79. (Vidi 1: Karl Marx, Teorye o wvisku wvrednosti, 25. tom ovog 1zdanja,
str. 74. 1 77.) 157

['h. Corbet, An inquiry wnto the causes and modes of the wealth of wndwwiduals;
or the principles of trade and speculation explained, 1.ondon 1841, str. 42 - 44,
157

Th. R. Malthus, Principles of political economy, London 1820, str. 75. 163
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Th. R. Malthus, Principles of political economy, London 1836, str. 77/78.
169

D. Ricardo, On the principles of political economy, and 1axation, 3. izd., Lon-
don 1821, str. 36-41. 173

servum pecus tmutatorum — izmenjen red redi: »O imitatores, servum pecus !¢
(»O imitatori, ropsko stado!«) iz Horacijevih epistola, knpiga 1, epistola 19.
173

Th. Corbet, An inquiry into the causes and modes of the wealth of individuuls,
London 1841, str. 100 - 102. 178

W. Roscher, Die Grundlagen der Nationalékonomie, 3. izd., Stuttgart, Augs-
burg 1858, § 108, str. 192. 190

Hinc illae lacrimae (Otud ove suze) — redi iz komedije rimskog dramaticara
Publija Terencija Devojka 5 Androsa, 1. &in, scena 1. 190

profit upon alienation (profit pri otudivanju, profit od prodaje) — formulacija
Jamesa Steuarta, koju Marx navodi i analizira u Tecrijama o visku vrednosti
(vidi u 24. tomu ovog izdanja, str. 7-9). 194/195 275

D. Ricardo, On the principles of political economy, and taxation, 3. izd., Lon-
don 1821, gl. 7. 200

‘Th. Chalmers, On political economy in comnexion with the moral state and mo-
ral prospects of society, 2. 1zd., Glasgow 1832, str. 208

J. Bellers, Essays about the poor, manufactures, trade, plantations, and immo-
rality, London 1699, str. i0. 240

Holandska 1stoinomndiska kompamja je osnovana 1602. Ona je od holandske
viade dobila monopol na trgovinu s Istonom Indijom, ali se stalno morala
boritl s portugalskom i engleskom konkurencijom. Kompanija je bila vaino
orude holandske burZoazije za stvaranje jednog jedinstvenog kolonijalnog car-
stva u Indoneziji. Njihova dobit je vrsila zna¢ajnu ulogu u fazi prvobitne aku-
mulacije kapitala u Holandiji. Krajem 17, veka kompanija je pocela da pro-
pada. Uzastopni ustanci ugnjetenog stanovniitva, koji su krvavo ugusivani,
povecano naseljavanje zemlje, veliki trofkovi za uvecane garnizone i opéte opa-
danje snage i politickog znacaja Holandije doveli su do sloma Holandske is-
tocnomdijske kompanije; ona je rasturena 1798. 256 275

W. Roscher, Die Grundlagen der National Gkonomie, 3. izd., Stuttgart. Augsburg
1858, str, 192. 257

W. Roscher, Die Grundlagen der Nationalcskonomie, 3. izd., Stuttgart, Augs-
burg 18358, §60, str. 103. 271

Epikurovi bogouvi — po shvatanju starogrékog filozofa Epikura, bogovi egzisti-
raju u intermundjjama, meduprostorima sveta; oni nisu imali nikakvog uticaja
na razvitak sveta niti na Zivot Coveka. 276 507

M. Luther, Von Kauffshandlung und Wucher. In: vDer Sechste Teil der Bii-
cher des Ehrnwirdigen Herrn Doctoris Martini Lutheri«, Wittembergk 1589,
str. 296/297. Citat iz ovog Lutherovog dela donosimo prerna 1. izdanju III
toma Kaptrala, Hamburg 1894. 277

OtkriCa zapadnoindijskih ostrva, ameri¢kog kontinenta i pomorskog puta za
Indiju dovela su do velikog pomeranja trgovalkih puteva, Trgovacki gradovi
severne Italnje (Denova, Venecija i drugi) izgubili su svoj dotadainji znacaj,
dok su Portugalija, Holandija, Spanija i Engleska, zahvaljujuéi tome ito se
nalaze na obalama Atlantskog okeana, polele da igraju glavnu ulogu u svet-
skoj trgovini., 278
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18 1§, Massie,] An essay on the goverming causes of the natural rate of wnterest,
London 1750, str. 60. 278

¥ Tauer Hemlits (Tower Hamlets) — istoém deo Londona, 280

0 T H.M. Poppe, Geschichte der Technologie seit der Wiederherstellung der Wis-
senschaften bis an das Ende des achtzehnten Jahrhunderts, 1. tom Gottingen 1807,
str. 70. 281

3 Citirane reCi potice od Charles-Frangois Chevéa, jednog od urednika lista
»LLa voix du peuple«. On je napisao prvo pismo knjige Gratuité du crédit, Dis-
cussion entr¢ M. Fr. Bastiat et M. Proudhon, Paris 1850,

»La voix du peuple« (»Glas naroda«) je dnevni list koji je izdavao Proudhon
u Parizu od 1. oktobra 1849, do 14. maja 1850. 288.

% Citat 1z Lutherovog dela dat je prema 1. izdanju III toma Kapitala, Hamburg
1894. 289 331

33 wThe Economust« -— nedeljni l1st za pitanja privrede 1 polittke; organ Krupne
industrijske burzoazije, kon i1zlazi od 1843. u Londonu. 299

81 3y The Daily News« — liberalni dnevni list, organ industrijske burZoazye; pod
ovim nazivom je izlazio od 1846. do 1930. u Londonu. 306.

55 [J. Massie,] An essay on the governing causes of the natural rate of interest, Lon-
don 1750.
D. Hume, Of interest. In: »Essays and treatises on several subjects«. A new
ed,, tom [, London 1764. (Vidr i: Karl Marx, Teorye o visku vrednostr, 24.
tom ovog i1zdanja, str. 282 - 286.) 315

36 Magonove knjige — delo kartaginskog pisca Magona o zemljoradnji, posebno
o plantaznoj privredi u uslovima ropstva, koja je u Kartagini bila u punom
cvatu. Vreme nastanka ovog dela nije poznato. Posle propasti Kartagine, na
predlog rimskog Senata, prevedeno je na latinski i zvaniCno preporultvano
kao uzor za racionainu organizaciju rimske poljoprivrede, 322

51 yNew-York Daily Tribune« od 20. decembra 13859.

wNew-York Daily Tribune« — ameriCki list koji je 1zlazio od 1841. do 1924.
Cetrdesetih i pedesetih godina 19, veka list je bio na naprednim pozicijama
1 i1stupao je protiv ropstva, Marxova saradnja u listu pocinje od avgusta 1851;
veliki broj ¢lanaka za ovaj list napisao je Engels na Marxovu molbu. U peri-
odu kada se u Evropi reakcija oporavila Marx 1 Engels su iskoristili ovaj Siroko
rasprostranjent napredni americki list da, navodeli Zinjenice, razobli¢e nedo-
statke kapitalistickog drultva, da otkriju sustinski nepomirljive suprotnosts
u njemu 1 da ukazu na ograniCeni Kkarakter burZoaske demokratije,

U martu 1862, za vreme gradanskog rata u Sjedinjenima Ameri¢kim DrZa-
vama, prestaje Marxova saradnja u ovom listu. Glavii razlog za raskid odnosa
izmedu ovog lista 1 Marxa bilo je to 3to se u redakci povecavao broj pristalica
kompromisa s robovlasniCkim drzavama 1 $to je list napustio napredne po-
ziclje, 324

378 Tz Goetheovog Fausta, I deo, 5. scena (Auerbahov podrum u Lajpcigu). 330

8 O Pittovom fondu za isplatu drzavnih dugova (sinking fund) govori Marx u
Elanku Dizraelijev budSer (vidi u 15. tomu ovog izdanja). 331

3 Th, R, Malthus, An essay on the principle of population, as it affects the future
improvement of society, with remarks on the speculations of Mr. Godwin, M.
Condorcet, and orher writers, London 1798, str. 25/26. 332

W Zakon 26 George IIl, glava 31 — tj. 31. zakon iz 26. godine viadavine Geor-
ge-a 1. Upudivanje na: »An act for vesting certain sums in commissioners,
at the end of every quarter of a vear, to be by them applied to the reduction
of the national debt. (Anno vicesimo sexto Georgii III, regis.).« 332
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Ovde Marx upucuje na sledece radove: John Stuart Mill, Principles of political
economy with some of their applications to social philosophy, 1. tom, 2. izd., Lon-
don 1849, str. 91/92; Henry Charles Carey, Principles of soctal science, 3. tom,
PPhiladelphia, London, Paris 1859, str. 71 - 73; Wilhelm Roscher, Die Grund-
lagen der Nationaldkonomie, 3. izd., Stuttgart, Augsburg 1858, §45. 334

»Revue des deix Mondes« — polumeselni ¢asopis za istoriju, politiku, literaturu
1 umetnost, kojt izlazi u Parizu od 1829. 338

Optyumsk: rat. — Posle ukidanja monopola Istoénoindijske kompanije na trgo-
vinu s Kinom (1833), engleski privatni trgovct pocinju da osvajaju kinesko tr-
ziSte sluZeci se pri tom svim sredstvima. Prvi opijumski rat (1839 - 1842), na-
padacki rat bngleske protiv Kine, trebalo je da kinesko trZiste otvori za en-
glesku trgovinu. Tim ratom je pocelo pretvaranje Kine u polukolonijalnu zemlju.
108 od pocetka 19. veka Engleska je krijumdarenjem opijuma u Kinu, proizve-
denog u Indiji, pokusavala da popravi svo) negativni trgovinski bilans s Kinom,
ali je naisla na otpor kineskih vlasti, koje su 1839. zaplenile sve zalihe opijuma
na inostrarmum brodovima u Kantonu i naredile da se spale. To je bio povod
za rat, u kome j¢ Kina bila porazena. Englezi su iskoristili poraz feudalne zao-
stale Kine 1 nametnuli joj razbojnicki mirovini ugovor u Nankingu (avgusta
1842). Ovim ugovorom u Nankingu utvrdeno je da se pet kineskih luka(Kan-
ton, Amoj, Fucou, Ningpo i Sangaj) otvore za englesku trgovinu, da se Hong-
kong preda Engleskoj »za velita vremenas 1 da Kina placa visoke kontribu-
cije. Prema dodatnom protokolu Nankinskog ugovora, Kina je meorala priznati
strancima pravo eksteritorijainosti. 343

Bankovmi zakon od 1844. — Da bt se savladale teSkocCe pri razmeni banknota
u zlato, engleska vlada je 1844, na inicyativu Roberta Peela, donela zakon o
reformi kngleske banke. Ovaj zakon je predvideo podelu Banke na dva pot-
puno samostalna odseka ili odeljenja s posebnim gotovinskim fondovima: ode-
lienje za {isto bankarske poslove 1 odeljenje za izdavanje novcanica. Ove nov-
canice su morale imati solidno pokriée u vidu specijalnog zlatnog fonda, koji
je uvek morao stajati na raspolaganju. Izdavanje novéanica koje nisu imale
pokri¢e u zlatu bilo je ograni¢eno na 14 miliona funt: sterlinga. Koli¢ina nov-
canica Koje su bile u opticaju, pre donoSenja Bankovnog zakona od 1844, nije
zavisila od fonda za pokrice, ve¢ od traZnje u oblasti prometa. Za vreme priv-
redne krize, kada se posebno ose(ao nedostatak novca, engleska vlada je priv-
remeno stavila van snage zakon od 1844. i povedala sumu novéanica koje nisu

imale pokrice u zlatu. (Vidi u ovom tomu, glava 34, sCurrency principle 1 engles-
ko bankovno zakonodavstvo od 1844¢«.) 344 356 367 404

»The Manchester Guardian« — engleski list, organ pristalica slobodne trgovine,
kasnije organ Liberalne stranke, izlazi u Mancesteru od 1821. 344

Lombard-Strit (Lombard-Street) — ulica u londonskom Sitiju gde s¢ na-
laze najznacajnije banke i trgovinska preduzeéa Engleske. 345 424

Minsing Lejn (Mincing Lane) — ulica u Londonu, centar trgovine na veliko
robom 1z kolonija. 345 424 476 477

»Currency principles (currency-teorya) (oprincip ({teorija] novcanog opticaja«)
— u prvo) polovim 19. veka u Engleskoj vrlo popularna tzv. kvantitativna teo-
rija ¢ novcu. Predstavnici ove teorije su tvrdili da cene roba odreduje koli¢ina
novca Kkoji se nalazi u opticaju. Predstavnici currency principle su hteli da
podrzavaju zakon metalnog opticaja; u currency {opticajno sredstvo) ubrajals
su pored metalnog novea i1 banknote. Verovali su da se moZe posti¢i stabilan
novcani optica) banknotama s potpunim pokricem u zlatu; emisije bt trebalo
regulisati tako da odgovaraju uvozu 1 1zvozu plemenitih metala. Pokusaji en-
gleske vlade da se osloni na ovu teoriju {Bankovni zakon od 1844) nisu imah
uspeha 1 samo su potvrdili da ta teorija nije naulno odrziva 1 da se ne moze
primeniti u praksi. 353 378
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Panamska afera — afera u koju su bilit upleteni francuski visoki drZavnici, &i-
noviici 1 stampa. Ferdinand de Lesseps, inZenjer 1 poslovan Covek, osnovaoije
u Francuskoj 1879. akcionarsko drudtvo koje je imalo u planu da finansira pro-
secanje Panamskog zemljouza. Krajem 1888. drustvo je propalo, §to je imalo za
posledicu masovno propadanje sitnth akcionara 1 mnogobrojna bankrotstva.
Kasnije, 1892, saznalo se da je drudtvo, da bi prikrilo svo) pravi finansijski
poloZa), zloupotrebljavajuél sredstva koja su uplatili akcionari, podmicivalo vi-
sokim sumama izmedu ostalih 1 bivie predsednike vlade Francuske Freycinet-a,
Rouvier-a, Floquet-a, kao i neke druge visoke li¢nosti. Panamski skandal je
zataSkalo gradansko pravosude. Ono se ogramicilo samo na to da osudi glavu
drustva Lessepsa 1 neke manje znacajne li¢nosti. 372

»The Times« — najvel1 engleski dnevni list konzervativnog pravca; osnovan
je u Londonu 1. )januara 1785. kao »Daily Umiversal Register«; 1. januara 1788.
naziv mu je promenjen u »[he Timese«, 372

A. Smith, An inquury into the nature and causes of the wealth of nations, Aber-
deen, London 1848, str. 236. 402

Bank Restriction Act. — U maju 1797, cngleska vlada je izdala zakon kojim je
utvrden prinudm kurs za banknote 1 kojim je Englesko) banci zabranjeno da
zamenjuje banknote za zlato. Godine 1819. ova ogranifenja su opet zakonom

ukinuta, a od 182]. razmena banknota za zlato je ponovo prihvacena u punom
obimu. 451

Grear Ciuty Frauds (velike City-prevare) — ovde Marx upucuje na spis Setona
Lainga A new series of the great City frauds of Cole, Davidson & Gordon, u
kome je izmedu ostalog opisan 1 proces protiv Davidsona 1 drugih zbog velikih
prevara s menicama, 455

Istocnowmdyska kompaniypja — englesko trgovinsko drudtvo, koje je postojalo od
1600. do 1858. Ono je bilo orude engleske razbojni¢ke kolonijalisticke poli-
tike v Indiji, Kini 1 drugim azijskim zemljama. Uz njegovu pomo¢ engleskim
kolonizatorima je poslo za rukom da postepeno osvoje Indiju. Istofnoindijska
kompanya je dugo imala trgovinski monopol u Indiji i u svojim rukama je dr-
zala najvazniye upravne funkcije u to) zemlji, Nacionalnooslobodilacki ustanak
u Indiji (1857 - 1859) primorao je Engleze da itzmene oblike svoje kolonijalne
vladavine; Isto¢noindijska kompanija je raspuStena, a Indija proglasena za
posed britanske Krune. 456

Arrwoodova Skola 1 vlittle shilling mene {pristalice malog $ilinga) iz Birmingema
-— predstavnici jedne teorije 0 novcu iz prve polovine 19. veka. Propagiraii su
ucenje © idealnoy} merr novca 1 zato su novac smatrali iskljuivo za racunski
naziv. Predstavnici ove 3kole braca Thomas 1 Matthias Attwood, Spooner i
drugi predloZili su projekt za smanjenje koliine zlata engleske novéane jedinice,
zbog Cega je on nazvan »projekt malog Sihinga«. Otuda i naziv same Skole. Pri-
padnict ove skole okrenuli su se protiv vladinih mera koje su imale za cil
smanjenje novéane mase u opticaju i zastupali misljenje da ¢e primena njihove
teorije doprineti da se veldtalkim podizanjem cena oZivi industrija i osigura
opst1 procvat zemlje, Ali u stvan predloZzeno smanjenje vrednosti novca moglo
je da posluzi samo tome da se bridu dugovi drzave 1 velikih preduzetnika, koji
su bili glavm korisnict najraznovrsnijih kredita.

O »little shilling men« Marx govori u svom radu Prilog kritici politicke eko-
nomye {(vidi u 20. tomu ovog izdanja). 458 476

Citat iz Heineove satiritne pesme Disputation, u Kojoj se prikazuje srednjove-
kovna rasprava izmedu katoliCkog kaludera iz reda kapucina 1 udenog jevrej-
skog rabina, koji se u toku ovog disputa poziva na judejsku versku knjigu
v "ausves Jontofe. Kao odgovor na ovo, kapucin $alje ovu knjigu k vragu. Tada
uzbudeni rabin uzvikuje: »Ne vredi li, zar, ,Tausves Jontof’? Sta onda vredi,
avajlze 459
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Godine 1851, u Kini se raSirio antifeudalni oslobodila¢ki pokret, koji je ubrzo
dobio karakter velikog seljackog rata. Pokret, koji je poleo na jugu u provin-
c11 Kvangsi, proSirio se na centralne provincije. U toku borbe ustanicl su
stvorilt »Nebesko carstvo velike pravde« (d'Taiping-tidnguo«), sa centrom u
Nankingu. Tajpinzi su i1strebilr viadajuée mandzurske feudalce u Kini, ukinuhi
porez 1 likvidiralt velike feudalne posede. Usled toga Sto je bio uperen i pro-
tiv budistickog sveltenstva 1 manastira — uporista MandZu (Cing) dinastije,
ustanak je dobio religioznu notu karakteristicnu za seljacke pokrete na Istoku.
Tajpinska revolucya, koja je za osnovu imala borbu Sirokih masa kineskog na-
roda prouv feudalnog poretka 1 protiv stranth porobljivata, nije ipak bila u
stanju da likvidira feudalne odnose proizvodnje u Kini. U Tajping-driavi se
obrazovao feudalni visi sl0), Kojl je napravio kompromis s vladajuéim klasama.
To je bto uzrok raspadanja pokreta. Glavni udarac nanct je ovo) revoluci)i ot-
vorenom intervencijom Engleske, Amerike 1 Francuske (u poletku velike sile
su pomagale Mandzu [Cing] dinastiju, pri ¢emu su se zaklanjale iza »neutral-
nosti«), Cija je vojska zajedno s trupama kineskih feudalaca razbila 1864. tai-
ping-ustanak. 469

Monis-de-pieté (zalagaonice} — nastale suu 14, 15,1 16. veku u Jiahji 1 Francus-
ko) u borbi protiv zelenaSa. Nnhovi osnivaci su nameravaly da 1h pretvore u
dobrotvorne ustanove koje bi sirotinji odobravale male kredite uz obligacije
da br je zastitily od zelenaSa. U praksi s¢ ova namera pretvorila u svojut suprot-
nost, 1 monts-de-pieté su poslovale kao zelenaska drustva. 509

Ne mozZe se dokazati da je Thomas Manlev autor anonimnog spisa futerest of
inoney mstaken, Koy je 1z218a0 1668, u Londonu. 511

Aluzija na engleskog bankara 1 ekonomstu Johna Lawa, koj je pokusao da ostva-
r1 svo)u potpuno apsurdnu ideju o tome da drzava emisijom banknota bez po-
krica mozZze povedatl bogatstvo zemlje. On je 1716, osnovao privatnu banku u
Parizu, koja je 1718. pretvorena u drzavnu banku. Lawova banka je izdavala
papirnl novac u neogranicenim kohidinama, a istovremeno poviacila meralm
novac. o se razvilo u ogromnu berzansku podvalu 1 dotad neduvenu sSpekula-
ciju, koja se zavrdila 1720, potpunim bankrotom driavne banke 1 Lawovog
»sistemas; Law Je proteran u inostranstvo, 511

John Francis, History of the Bank of England, its nimes and tradicrons, tom
1, London 1848, str. 39/40. 512

Creédeu mobilier (Société générale de crédit mobilier) — francuska akcionarska
banka, koju su osnovala braca Pérerre 1 koja je zakonski priznata dekretom
od 18. novembra 1852. Glavni cilj Crédit mobilier-a su bili kreditno posre-
devanje 1 osnivanje industriyskih 1 drugih preduzeca. Banka je u veliko] men
ucestvovala u gradnji Zeleznica u Francuskoj, Austriji, Madarskoj, Svajcar-
skoj, Spaniji 1 Rusiji. Njen najvedi izvor prihoda su bile berzanske Spekulaciie
vrednosnim papirima akcionarskih drustava koja je ona osnovala., Emisyjom
njthovih akcija, koje su garantovane samo njerum vrednosnim papirima dru-
gibh preduzeca, Banka je dobiala sredstva koja je opet upotrebljavala za
kupovinu akcya najyrazlicitinh drusStava. Na taj) nacin jedan isti posed posia-
jao je 1zvor hiktivnog kapitala u dvosirukom obimu — u obliku akcia dotil-
nog preduzeca 1 u obliku akcyja Crédit mobilier-a, kojp je finansirao ovo pre-
duzece i kupovao njegove akcije. Banka je bila tesno povezana s vladom Na-
poléona III i uZivala je njenu zastitu. Godine 1867. Banka je bankrotirala, a
1871, je likvidirana. Uzrok za to $to sc pedesetth godina 19. veka Crédit mo-
bilier pojavio kao fmansisko preduzeée novog tipa, leZzao je u osobenostima
perioda reakcye, koji se odlitkovao berzanskom azZiotazom i Spekulacjyama. Fo
uzoru na Crédit mobilier, osnovane su institucije u nekoliko zemalja srednje
Evrope. Pravu suStinu Crédit mobilier-a razotkrio je Marx u nizu Clanaka
koji su objavijent u listu *»New-York Daily Tribune«, (Vidi u 15. tomu ovog
1zdanja.) 513
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U spisu Gratuité du crédir. Discusston entre M. Fr. Bastiat et M. Proudhon,

Paris 1850, Proudhon je razvio teornju o crédit gratuit (beskamatnom kredi-
tu). 515

Misli se na zajam od 100 guldena pod uslovom da se kamata isplati u tri rate
na Lajpcidkom sajmu. Ranije su u Lajpcigu odrzavana godisSnje tri trgovinska
sayma: na Novu godinu, Uskrs 1 Miholjdan.

Oba citata 1z navedenog Lutherovog spisa data su prema 1. nemadckom iz-
danju III toma Kapitala, Hamburg 1894, 517

A. Smith, An inquiry into the nature and causes of the wealth of nations, Aber-
deen, London 1848, str. 105 - 116. (Vidi 1: Karl Marx, Teoriyje o vifku wvred-
nostt, 25. tom ovog izdanja, str. 278 - 280.) 521

Ch. Comte, Traité de la propriéeé, 1. tom, Paris 1834, str. 228, 523

J. Anderson, A calm tnvestigation of the circumstances that have led to the pre-
sent scarctly of gramm in Briuain, London 1801, str. 35, 36, 38. (Vidi i1: Karl
Marx, Teoryye o wvisku wvrednost, 25. tom ovog izdanja, str, 110.)

H. Carey, The past, the present, and the future, PPhiladelphia 1848, str.
129 - 131. (Vidi 1: Karl Marx, Teorye o visku vrednosti, 25. tom ovag i1zda-
nja, str. 471.) 524

sfruges consumere natie (rodems da uZivaju plodoves) — 1z Horacijevih Epi-
stola, knjiga 1, epistola 2, 27. 525

O Andersonovo) teorip rente vidi: Karl Marx, Teoryje o vitku wvrednosti, 25.
tom ovog 1zdanja, str. 85-87, 92-95, 110~ 113. 525

Templ Bar (Temple Bar) -— kamena kapija u Londonu izmedu Flit-Strita 1
Strenda, koja je povezivala Siti s Vestminsterom. Uklonjena je 1879.

Vest End (West End) — otmeni kray Londona u kome su koncentrisane
vile aristokrata i krupne burZoazije, 526

Thiers-ov govor od 26, jula 1848. protiv predloga koji je podneo Proudhon u
Odboru za finansije Francuske nacionalne skupdtine, objavijen je u »Compte
rendu des séances de ’Assemblée nationale«, tom 2, Paris 1849, str. 666 - 671.
(Vidi 1 u 27. tomu ovog 1zdanja.) 528

Borba 1zmedu zemljoposednika t zakupaca je zavrSena 1853. usvajanjem u Do-
njem domu »bill-a o obesteéenju zakupaca« (Irska). Ovaj bill je sadrZao jednu
klauzulu po kojo) je trebalo da zakupac pred kraj svog zakupnog roka dobije
1zvesnu odstetu u novcu za preduzete mere na poboljdanju zemlji§ta, QO ovom
Marx piSe tscrpno u &lanku Imdisko pitanje. — Irsko pravo zakupa. (Vidi u
12. tomu ovog izdanja.) 530

" Report from the select comunittee on petitions relaiing to the corn laws of this

Kingdomn: together with the minutes of evidence, and an appendix of accounts.
Ordered, by the House of Commons, to be printed, 26 July 1814.

Reports respecting grain, and the corn laws; viz: First and second reports
from the Lords comumitiees, appointed to enquire into the state of the growth,
commerce, and consumption of grawn, and all laws relating thereto... Ordered,
by the Ilouse of Commons, to be printed, 23 November 1814. 531

" Society of Arts and Trades (Drudtvo za vedtine 1 zanate) — filantropsko drutvo

osnovano 1734, blisko burzoaskom prosvetiteljstvu, Kao svoj cilj, ovo drudtvo
je proklamovalo »unapredivanje vedtina, zanata 1 trgovine« 1 nagradivanje onih
koyi doprinesu »zapoSljavanju sirotinje, razvijanju trgovine i uvedavanju bo-
gatstva zemlje« itd. U nastojanju da zaustavi Sirenje masovnih S3trajkova u
Engleskoj, Drusdtvo je pokusalo da posrcduie 1izmedu radnika 1 preduzetnika.

Marx je ovo drustvo nazvao Society of Arts and Tricks (Drutvo za vestine
1 podvale). 532
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Autor ovde citiranog rada je John Lockhart Morton, dok se gore pominje John
Chalmers Morton. 533

»The Mormng Star« — engleski dnevni list, koji je izlazio kao organ pokreta za
slobodnu trgovinu od 1856. do 1869. u Londonu. 535

P. E. Dove, The elements of political science, Edinburgh 1854, str. 264. i 273.
535

P. E. Dove, The elements of political science, Edinburgh 1854, st1. 279. 540

F. W. Newman, Lectures on political economy, London 1851, str. 158. 554

H. F. Storch, Cours d’économie politique, ou exposition des principes qui déter-
minent la prospérité des nations, tom 2, St. - Pérersbourg 1815, str. 78/79. (Vi-

di i: Karl Marx, Teorije o visku vrednosti, 25. tom ovog izdanja, str. 74. i
225/226.) 555

[E. West,] Essay o1 the application of capital to land, with observations she-
wing the impolicy of any great restriction of the importation of corn, London
18135.

Th. Malthus, Principles of political economy considered with a view to their
practical application, 204 ed., London 1836.

Th. Malthus, An inquiry tnto the nature and progress of rent, and the prin-
ciples by which it is regulated, London 1815.

D. Ricardo, On the principles of political ecomomy, and taxation, 319 ed.,
London 1821, glava 2. 556

Ovde Marx verovatno misli na visctomno delo Christophe-a Dombasle-a Anna-
les agricoles de Rouville, ou mélanges d’agriculture, d’économie rurale, et de légis-
lanion agricole, koje se pojavljivalo u vise izdanja od 1824. do 1837. u Pa-
rizu.

R. Jones, An essay on the distribution of wealth, and on the sources of taxa-
ton, London 1831, str. 227, (Vidi i: Karl Marx, Teorije o wvisku vrednosti,
26. tom ovog izdanja, str, 310-321.) 634

G. Ramsay, An essay on the distribution of wealth, Edinburgh, London 1846,
str. 278/279. 640 |

[E. Wakefield,] England and America. A comparison of the social and political
state of both nations, 1. tom, London 1833, str. 214/215. 641

Hipp. Passy, De la rente du sol. In: »Dictionnaire de 1’économie politiques,
2. tom, Paris 1854, str. 515. 641 '

Rudnici Potosi — bogata nalaziSta srebra u juZnoj Boliviji, koja su otkrivena
1543. 1 koja su stole¢ima bila najbogatiji rudnici srebra u svetu. Njihovom eks-
ploatacijom vladajuée klase Spanije su stekle ogromno bogatstvo. 644

G.W. Hegel, Encyclopdadie der philosophischen Wissenschaften tm Grundrisse,
Prvi deo. Die Logik. In: »Werkee. Tom 6. Berlin 1840, str. 404. 649

»The Edinburgh Review« — engleski ¢asopis za literaturu i politiku; izlazio je
od 1802. do 1929; dvadesetih 1 tridesetih godina prodlog veka bio je organ
vigovaca 1 i1zlazio je tromeseCno. 650

Hipp. Passy, De la rente du sol. In: »Dictionnaire de 1’économie politiques,
2. tom, Paris 1854, str. 511. 652

W. Petty, A treatise of taxes and contributions, London 1667, str. 23/24. (Vidi
1: Karl Marx, Teorije o visku wvrednosti, 24. tom ovog izdanja, str. 114 - 116,
1 253 - 259.)

Richard Cantillon, Essat sur la nature du commerce en général, Amsterdam
1756. 652
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]. Steuart, An inquiry into the principles of political oeconomy, 1. tom, Dublin
1770, str. 396. 634

L.-F.-E. Daire, Introduction. In: »Physiocrates¢«, 1. deo, Paris 1846.
Hipp. Passy, De la rente du sol. In: »Dictionnaire de ’économie politiques,
2. tom, PParis 1854, str. 511. 654

A. Smith, An inguiry into the nature and causes of the wealth of nations, Aber-
deen, London 1848, str. 44. 655

Ovde Marx misli na zakon o ukidanju desetka (Tithe Commutation Acts) u
Engleskoj od 1836. do 1860, kojim je ukinuto pla¢anje crkvenog desetka u ob-
liku naturalnth davanja i zamenjeno placanjem u novcu. 656

K. Arnd, Die naturgemdsse Volkswirthschaft, gegeniiber dem Monopoliengetste
wnd dem Commnousmus, Hanau 1845, str, 461/462. 657

IN. Linguet,] Théorie des loix civiles, ou principes fondamentaux de Ia sapt’éré,
tom 1-2, Londres 1767. (Vidi i: Karl Marx, Teorife o wvisku vrednosti, 24.
tom ovog izdanja, str. 245 - 349.) 638

" Th. Tooke, W. Newmarch, A history of prices, and of the state of the circula-

tion, during the mine vears 1848 - 1856, 6. tom, London 1857, str. 29/30. 67}

[J. Massie,] An essay on the goverming causes of the natural rate of interest,
London 1750, str. 23/24. 674

Bandes noires (crne bande) — S§pekulantska drustva, nastala u Francusko) po-
¢etkom 19. veka. Kupovala su letnjikovce, imanja i manastire, koji su za vreme
francuske revolucije bili proglaSeni nacionalnom svojinom, delili ih 1 prepro-
davali s velikim dobitkom. 674

F.W. Newman, Lectures on political economy, London 1851, str. 180/181. 674

rwrudis indigestaque molese (3sirova 1 zbrkana masa«) — iz Ovidijevih Metamor-

foza, knjiga I, 7. 678

A. Smith, An inquiry into the nature and causes of the wealth of nations, Aber-
deen, LLondon 1848, str., 43, Smith-ova shvatanja 0 najamnini, profitu 1 zem-
lji8no} renti i o izvorima vrednosti Marx je iscrpno analizirao u Il tomu Ka-
pitala (vidi u 22. tomu ovog izdama, str. 301 -323) i u Teorgama o wisku
vrednosti (vidi u 24. tomu ovog izdanja, str. 46 - 54). 687

A. Smith, An tnquiry into the nature and causes of the wealth of nations, Aber-
deen, London 1848, str. 42. 700

Th. Tooke, An tnquiry into the currency principle, 2. izd., London 1844, str,
36, 701

P.-]. Proudhon, Qu’est-ce que la propriété? Ou recherches sur le principe du
droit et du gouvernement, Paris 1841, str. 201;202. 701

Marx verovatno misli na spis A prize essay on the comparative merits of com-
petition and cooperation, London 1834. 734

QOvaj rad je Engels napisao posle pojave III toma Kapitala. Kao §to on istile
u pismu Kautskom od 21. maja 1895, trebalo je da dopune i dodaci 111 tomu
Kapitala izidu u obliku dva c¢lanka u Casopisu »Die Neue Zeit« (vidi napo-
menu 8). Prvi ¢lanak Zakon vrednosti 1 profitna stopa nastao je kao odgovor
na tvrdenja u burzZoasko) ekonomskoj literaturi da, toboZe, posto)l protivre¢nost
izmedu [ 1 IIT toma Kapitala. Ubrzo posle Engelsove smrti ovaj ¢lanak je ob-
javljen u Casopisu »Die Neue Zeite, br. 1 1 2, 1895, str. 37 - 44, U drugom
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¢lanku Engels je hteo da ispita znalai promenjene uloge berze posle 1865, ali
nije uspec da ga napise; ta) ¢lanak je samo jedna dispozicija u sedam tadaka.
Ovaj rukopis nosi naslov: Il. Berza. Dodatne napomene uz treéi tom »Kapi-
talac. 737

sla Rassegna« — 11alijanski burZoaski polumeseéni fasopis; izlazio je od 1892.
do 1895. u Napulju. 741

vLa Riforma Socialer — italijanski burZoasko-liberalni meseldni casopis; izlazi
od 1894, u Torinu 1 Rimu. 74}

vArchiv fiir soziale (resetzgebung und Statisttk« — lasopis za politcku ekono-
miju, koji je izdavao Hzinrich Braun; izlazio je tromesedno od 1888. do 1903.
u Tibingenu, kasnije u Berlinu. 742

»Sozialpolitisches Zentralblatt« — reformisti¢ki nedeljni ¢asopis, izdavao ga je
Heinrich Braun od 1892. do 1895. u Berlinu. 743

Conrad Schmidt pisao je Engelsu 1. marta 1895. U svom odgovoru od 12. mar-
ta 1895. Engels opsSirno raspravlja o Schmidtovim shvatanpima. 743

yGarnnahrung« (kao institut) (hrana od prede, od predenja«) — ispladivanje
prelackog rada u Zivotnim namirnicama. 748
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njost 1 buducnost], Philadeiphia 1848. 524

— Principles of social science. In 3 vols. Vol. 3 [Nadela druStvenih nauka. U
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